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...a také néktere, jisté ne nahodné souvislosti z reality dneSka i nedavné doby

V pfedmluvé ke své knize Lenin Fika, Ze spis napsal na jafe roku 1916 v Curychu.
Trpél pfi psani této knihy nedostatkem potfebné literatury, Cerpal proto zejména z knihy
J.A.Hobsona, jeho hlavniho anglického dila o imperialismu. Knihu psal i s ohledem na
carskou cenzuru, proto psal jen o teoretickém, spiSe ekonomickém rozboru, a jesté
vV naznacich.

Imperialismus je podle ného predvecerem socialistické revoluce, v socialSovinismu -
coz je socialismus slovy a Sovinismus skutky, vidél V.lI.Lenin Uplnou zradou socialismu a
uplny pfechod na stranu burZoasie.

Brozura ma byt pro ¢tenafe nécim, co mu umozni Iépe pochopit ekonomickou
podstatu kapitalismu. Pfedmluvu ke knize napsal V.l.Lenin v Petrohradu, dne 26.dubna
1917.

V pfedmluvé k francouzskému a némeckému vydani uvadi V.l.Lenin, Ze valka
v letech 1914 —1918 byla na obou stranach valkou imperialistickou ( to je dobyvaénou,
loupeznou a lupi¢skou ), valkou za rozdéleni svéta, za rozdéleni a znovurozdéleni kolonii,
csfér viivu“ finanéniho kapitalu atd. Skutednou pfiCinu této valky je tfeba hledat hlavné
v souhrnnych udajich o zakladnich zjevech hospodaiského Zivota ve vSech val€icich statech
na celém svéte.

V této souvislosti V.l.Lenin zjistil, Ze existuje zajimava souvislost mezi rozvojem
zeleznice a velkovyrobou. Rozdéleni zelezni¢ni sit€, nerovnomérnost jejiho rozdéleni,
nerovnomérnost jejiho vyvoje, to vSe je vysledkem moderniho, monopolistického kapitalismu
ve svétovem méfitku. Stavba Zeleznic se tak vlastné stala prostfedkem utisku miliardy lidi
z kolonii a polokolonii. Konstatuje, Ze:

Dokud existuje soukromé vilastnictvi vyrobnich prostredku na této hospodarské
zakladné, jsou imperialistické valky naprosto nevyhnutelné.

Kapitalismus se preménil ve svétovy systém kolonialniho utisku a finanéniho deptani
obrovské vétSiny obyvatelstva zemékoule hrstkou ,pokrodilych® zemi. A o tuto , korist“ se
navzajem déli dva nebo tfi svétovladni, po zuby ozbrojeni lupi€¢i ( Amerika, Anglie a
Japonsko ), ktefi strhuji do své valky za rozdéleni své koristi cely svét.

Brest-litevsky mir, nadiktovany monarchistickym Némeckem, i mnohem brutalngjsi a
nicemnéjsi versaillesky mir, nadiktovany ,demokratickymi“ republikami Amerikou a Francii,
jako i ,svobodnou® Anglii, prokazal lidstvu sluzbu tim, Ze demaskoval zaprodané namezdni
Skrabaky imperialismu i reakéni Sosaky, byt se nazyvaji pacifisty a socialisty a dokazuji, Ze
mir a reformy jsou za imperialismu mozné.

Kapitalismus vytvofil hrstku velmi zamoznych a mocnych stata, asi 1/10 statu, které
odiraji, pouhym stfihanim kupond® — cely svét! Vyvoz kapitalu skyta obrovsky dtlichod, a
vedle néj kapitalisté shrabuji i zisky vydrené z délniki. Kapitdl ale i umoznuje
korumpovat délnické vlidce a hofejSi vrstvu délnické aristokracie.

Zmeéstactéli délnici jsou hlavni oporou ll.Internacionaly a hlavni socialni _oporou
burZzoasie. Jsou to opravdové agenti burzoasie v délnickém hnuti, za valky se pfidavaji
na stranu burZoasie. Kdo nepochopi hospodarské kofeny tohoto zjevu, kdo nezhodnoti jeho
socialni_a politicky vyznam, nemize se ani o krok pfiblizit | feSeni praktickych ukoll
komunistického hnuti a nastavajici socialni revoluce. Imperialismus je pfedveerem socialni
revoluce proletariatu. Tuto pfedmluvu napsal V.l.Lenin 6.Cervence 1920.
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Koncentrace vyroby a monopoly — I.kapitola
Mocny rust priimyslu a neobyc&ejné rychly proces koncentrace vyroby do stale vétSich

vétSi nez koncentrace délnictva. Desetitisice nejvétSich podnikd jsou vSecko, miliony
malopodnik( nejsou nic. Miliony malych podnikateli, a dokonce i jista ¢ast velkych
»podnikateld“ jsou ve skutec¢nosti Uplné podrobeny nékolika stim financnich
magnati-milionaru.

V Celné zemi moderniho kapitalismu, ve Spojenych statech severoamerickych, roste
koncentrace vyroby jesté vice. Témér polovina veSkeré vyroby v§ech podnikd v zemi je zde
v rukou jedné setiny celkového mnozstvi podnikd. Z toho vyplyva, Ze koncentrace na jistém
stupni svého vyvoje, vede sama sebou nutné k monopolu. Par mamutich podnik(l se mezi
sebou snaze dohodnou, a velky rozsah podnik( ztéZuje konkurenci a svadi k monopolu.
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moderniho kapitalismu. Dal§im znakem je tzv.“kombinace® — spojeni riznych priimyslovych
odvétvi v jednom podniku; to znamena bud odvétvi kitera postupné zpracovavaji surovinu
(napf.vytaveni surového Zeleza z rudy a zpracovani surového Zeleza v ocel), a dale snad i
vyroba rozlicnych hotovych ocelovych vyrobkt, nebo odvétvi, ktera si navzajem pomahaji,
napf.zpracovani odpadkl nebo vedlejSich produktd.

Cisté podniky i podle némeckého burzoasniho ekonoma Heynemana, ktery se
vénoval ,smiSenym*“ podnikim v némeckém Zelezarském priimyslu pise:

,Cisté podniky zanikaji, drceny mezi vysokymi cenami surovin a nizkymi cenami
vyrobkl. Jednotlivé podniky se neustale zvétSuji, zvétSuji se v mamuti podniky, a ty se
opiraji o pul tuctu berlinskych velkobank, jeZ také Fidi“.

Némecko chranilo svij primysl cly a dopravnimi tarify.

V Anglii vznikaly monopolistické svazy podnikatelt, kartely a trusty. Specifikou
tamniho pramyslu bylo, Ze koncentrace zpusobila, Zze do podniku bylo nutno vkladat
obrovsky kapital, nové podniky znamenaly vynakladani vétSich a vétSich kapitalovych
investic, coz znesnadnuje jejich zakladani. Nadbytek vyroby vznikem novych podnikd by
snizil prodejnost vyrobkl, snizil cenu a tim i zisk burZoasie, coz by vice deklasovalo nové
vzniklé podniky, do kterych se muselo mnoho investovat.
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Marx dokazal, ze ,volna soutéz® fakticky zplsobuje koncentraci vyroby, a ta na jistém
stupni svého vyvoje vede k monopolu. Monopol vzesel z koncentrace vyroby a je obecné
zakladnim zakonem soudobého vyvojového stadia kapitalismu. V Evropé pocatkem
20.stoleti byl ,stary“ kapitalismus vystfidan kapitalismem novym. Po roce 1860 dobudovala
Anglie svou kapitalistickou organizaci starého stylu, v Némecku podstoupila tato organizace
vyroby rozhodny zapas proti femeslu a domackému primyslu a zacala si tvofit své
existen¢ni formy.

Velky pfevrat za¢ina rokem 1873 — krachem, poté depresi ktera nasledovala, v roce
1899 byla kratka konjunktura, ve které bylo hojné vyuzivano kartelt. NepromysSlena politika
zvySovala ceny jesté a rychleji, nez by se byvalo stalo bez karteld. TéméF vSechny kartely
proto zkrachovaly. V dalSim obdobi se i pres tuto zkuSenost staly kartely zakladem
hospodarského zivota, a zmocnovaly se jednoho hospodarského odvétvi za druhym.

V obdobi let 1900-1903 propuka, zejména v dilnim a Zzelezarském pramysiu
dalSi krize, poprvé jiz zcela vrezii kartell. Tim se kapitalismus preménil
v imperialismus.

Kartely si rozdéluji odbytisté, domlouvaji si prodejni podminky, platebni Ihity, uréuji
mnozstvi vyrobkud které maiji byt vyrobeny, stanovi ceny. Rozdéluji si také mezi jednotlivé
podniky zisk.




V letech 1907-1909 se do rukou kartell a trustu dostava 70-80% veSkeré vyroby
v urcitém prumyslovém odveétvi. Monopol, ktery se takto vytvofi, zajistuje obrovské duchody
a vede k vytvareni technicko-vyrobnich jednotek nesmirného rozsahu. Americka viladni
komise v té dobé konstatuje: ,Pfevaha trustl nad konkurenty tkvi ve velkém rozsahu zavodu
a v jejich vyte€ném technickém vybaveni. Stroje a automaty nahrazuji lidskou praci, roste
vyznam ruznych patentd, které zkvalitiuji vyrobni proces, nebo snizuji vyrobni naklady*.

Konkurence se meéni v monopol, zespoleensténi vyroby dosahuje nesmirného
rozsahu. Koncentrace dospéla tak daleko, ze je mozno pfiblizné zjistit vS8echny zdroje
surovin v ur€ité zemi, ba dokonce i v nékolika zemich, na celém svété. Ohromné
monopolistické svazy uchvacuji zdroje surovin vyhradné do svého drzeni.

Kapitalismus v imperialistickém stadiu vede k nejvSestrannéjSimu
zespolecensténi vyroby, coz kapitalisty tlacéi do jakéhosi pro né nového
spoleéenského fadu, aniz si to uvédomuji. Jde v podstaté o prechod od uplné volné
soutéze k uplnému zespoleéensténi. Zdiraznéno J.Z

Vyroba se stava spole€enskou, avSak soukromé privlastiovani nadhodnoty
zastava. SpoleCenské vyrobni prostiedky zstavaji soukromym viastnictvim nevelkého poCtu
osob. Utisk obyvatelstva nékolika monopolisty enormné roste a stale vzrista.

Aby ¢lenové kartell obhajili své zisky objevuji se tyto formy vzajemného boje:

1) branéni v opatfovani surovin

2) zabranovani v opatfovani pracovnich sil pomoci ,alianci“ mezi kapitalisty a

délnickymi odborovymi organizacemi

3) zabranovani dovozu

4) likvidace odbytist

5) ujednani smluv s odbérateli

6) planovité snizovani cen

7) zabranuji v opatfeni uvéru

8) vyhlaseni bojkotu

To uz tedy neni vzajemny konkurencni boj mezi velkymi a malymi, mezi technicky
zaostalymi a vyspélymi. To monopolisté rdousi ty, kdoZ se nepodfizuji monopolu, jeho
natlaku a zvuli!

.V ryze hospodarské Cinnosti, piSe Kestner, dochazi k jistému pfechodu od obchodni

obchodnik, ktery na zakladé svych odbornych zkuSenosti dovede nejpfesnéji stanovit
potieby zakaznikl, ktery dovede ,objevit“ latentni poptavku, a uc€inné ji povzbudit, nybrz
spekulaéni genius(?!), ktery dovede pfedem vypocitat nebo alesponn predem vycitit
organizacni rozvoj, moznost spojeni mezi jednotlivymi podniky a bankami...“.

Tedy jde o stadium, kdy zbozni vyroba je jiz podlomena a hlavni zisky pripadaji
»géniaim“ finanénich machinaci. Zakladnu téchto machinaci a Svindll tvofi
zespoleCensténi vyroby, avSak ohromny pokrok lidstva, které dospélo k tomuto
zespolecensténi, jde k duhu... spekulantim.

Pozn.J.Z.:Sionisté pfesné v tuto dobu ,zjistili“, Ze asi uplné ,ndhodou” jim presné
v tuto dobu vyvoj, jako na zlatém técu prinesl moznosti, ve kterych uz pravé Zidé, bankovni
specialisté a urokovi kouzelnici, byli po staleti jako doma. Bankéfsky svét byl pravé tim,
ktery na probihajicich zménach nejvice a trvale vydélaval. Stacilo panstvi kapitalu jen
obhdjit, a bankovnimu kapitalu v zZidovskych, pfesnéji jiz sionistickych rukach, se tak otevriely
drive nevidané brany celého svéta!

Kartely trvale zvySuji ceny dulezitych vyrobnich prostfedkud (uhli, Zelezo, draslo atd),
ale nikdy se ceny trvale nezvySuji u hotového zbozi. Primysl surovin diky kartelim



z vysokych ziskd té&Zi na ukor primyslu, a diky tomu nad primyslem ziskava i urcitou
nadvladu!

Roste pomér nadvlady ve spolecnosti a s ni spjatého nasili. Kartely vznikaji i v jinych
oblastech, napfiklad v oblasti cementarského pramyslu, ,géniové“ moderni spekulace
dovedou zafidit véci tak, aby kromé toho, co je vyplaceno jako dividenda, jim za nehty
zustaly velké Casti zisk. Objevuje se uskok, ,skromné“ se vyplaci odstupné, proti konkurenci
se v Americe pouziva i dynamit...

Monopoly neodstrani pfi€iny krize, naopak je zesiluji, stupfiuji chaos a nepomér mezi
stavem zemédélstvi a pramyslem, ktery byl typicky pro zemé, kde byla zavedena monopolni
vyroba. Zemeédélstvi svoji zavislosti na padé a podnebnich podminkach nemohlo co do zisku
konkurovat vyspélé moderni priimyslové vyrobé.

Liefman, bezvyhradny obhajce kapitalismu, pise: ,Cim vyspélejsi je narodni
hospodarstvi, tim usilovnéji se pousti do riskantnéjSich nebo zahrani¢nich podniku,
do podniku, které potiebuji ke zdarnému rozvoji velmi dlouhé doby, €i posléze do
podniku, které maji jen mistni vyznam®.

Nesmirny rist kapitalu tak pretéka pres okraje, plyne do ciziny, investuje se jinde, nez
doma. Porobovany jiz nejsou jen puvodni matefské zemé vlastnik( kapitalu, za hranicemi si
neadresny kapital muze jesté vice dovolit Zdimat z délniku zisk!

Stalé zdokonalovani na jedné strané vede k zaostavani na strané druhé. To dale
vede k rlstu spekulaci.

Krize nepostihuji jen nejvétdi a nejvice uspé&dné vyrobce (kombinované), ale i ty
(Cisté). Krize dal plasobi na dalSi rist velikosti podnikl, ve snaze krizi zabranit. Monopol je
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Banky a jejich nova uloha — Il.kapitola

Hlavnim puUvodnim Ukonem bank je zprostfedkovani plateb. Ve spojitosti s tim
proménuji banky mrtvy penézni kapital v €inny, tj. nesouci zisk. Banky tedy shromazduji
vSemozné penézni duchody a davaiji je k dispozici tfidé kapitalist(.

Tim, jak se banky zvétuji a klesa jejich pocet, stavaji se vSdemocnymi monopolisty a
disponuji téméF celym penéznim kapitalem vSech kapitalistd a drobnych podnikatel(, jakoz i
vétSiny vyrobnich prostfedkl a surovinovych zdroju v pfisluSsné zemi i v nékolika zemich.

Tato preména Cetnych skromnych prostfedkd v hrstku monopolistd je jednim
Z hlavnich procesu pfemény kapitalismu v kapitalisticky imperialismus.

Malé banky byly postupné vytlaCeny témi velkymi, jiZ na zacCatku 20.stoleti
v Némecku pouhych 9 velkobank soustfedovalo téméF polovinu vSech vkladu. Jednim ze
znakl novodobé kapitalistické koncentrace jsou tzv. ,pfidruzené“ banky. Velké podniky,
zejména banky pohlcuji malé podniky nejenom pfimo, nybrz je také k sobé& zaclenuiji,
priclenuji, podfizuji si je, zafazuji je do ,své“ skupiny, do svého ,koncernu® — coz je technicky
termin ,ucasti“ na jejich kapitalu, skoupenim nebo vyménou akcii, systémem uvérovych
vztahu atd.

,LZavislost“ malych bank na vétSich ma rlznou hodnotu, ,u¢ast® Ize rozliSit ve tfech
stupnich, odliSujicich rizna vzajemna pouta. K velkym bankam v moderni dobé patfi i
cizozemské banky, napfiklad k Némecké bance pocatkem 20.stoleti patfily tfi mimonémecké
banky — jedna rakouska (viderisky bankovni spolek Bankverein) a dvé ruské (Sibifska
obchodni banka a Ruska banka pro zahrani¢ni obchod).

Vyuzivanim kapitalu i téchto spjatych, &i podrizenych bank roste umérné k tomu i
ekonomicka sila a moc velkych bank. Koncentrace bankovnictvi v Némecku rychle
pokracovala pravé ke konci 19. a zagatkem 20.stoleti.

Sest berlinskych bank mélo:




Roku Filialek v Némec- | Depozitnich Stalou ucast v Uhrnem  vSech
ku pokladen a| Nemeckych ustavd
sménaren akciovych
bankach
1895 16 14 1 42
1900 21 40 8 80
1911 104 276 63 450

Centralizace tedy neni nic jiného,
monopolistickych obru.

Ve starSich kapitalistickych zemich je tato ,bankovni sit“ jesté hustSi. V Anglii
s Irskem mély roku 1910 v8echny banky 7151 filidlek. Kazda ze &tyf velkobank méla prfes
400 filialek (447 az 689), dalsi Ctyfi pres 200 filialek a 11 bank pfes 100 filialek.

Tfi nejvétsi banky ve francii, Crédit Lyonnais, Comptoir National a Société Générale
zvétSovaly své operace a sit filialek takto:

nez zvySeni ulohy a vyznamu moci

Roku Pocet filialek | - - Velikost -

a depozitnich kapitalu

pokladen v milionech

franku

V provinciich |V Pafizi Uhrnem Vlastniho Ciziho
1870 47 17 64 200 427
1890 192 66 258 265 1.245
1909 1.053 196 1.229 887 4.363

Tato Cisla snad nazornéji nez dlouhé uvahy dokazuiji, jak se s koncentraci kapitalu a
srustem obratd bank od zakladu méni i jejich vyznam. Z jednotlivych, navzajem
odlouéenych kapitalistli vznika jeden kolektivni kapitalista. Jakmile bankovni operace
nabyva velikého rozsahu, zmochuje se hrstka kapitalisti-monopolistu fizeni obchodnich a
prumyslovych transakci celé kapitalistické spole€nosti.

S pomoci bankovnich operaci pfi polateénim styku se zajemcem o udéleni uvéru,
s pomoci bankovnich styku, béZznych uéta a jinych finanénich operaci banka nejprve presné
pozna stav obchodu a sily klienta, potom je muze kontrolovat, vykonavat na né vliv zazenim,
usnadnénim &i ztizenim avérovych moznosti, a posléze jiz upIné rozhodovat o jejich osudu,
uréovat vynosnost jejich podnikani, zbavovat je kapitalu, nebo jim umoznovat, aby rychle a
ve velkém rozsahu zvétsili svij kapital.

Pocet bank se bude dale zmenSovat, s tim ruku v ruce se budou i zvétSovat syndikaty
primyslinikd, které jsou pod jejich ochranou. Banky za vSech okolnosti, ve v8ech
kapitalistickych zemich, za jakékoliv upravy bankovniho zakonodarstvi mnohonasobné
zesiluji a urychluji proces koncentrace kapitalu a tvofeni monopoll. Banky rozdéluji svij vliv
na pramyslova odvétvi zasadné dle své vlastni uvahy, rozdélovani tedy neni ,vSeobecné“ —
pro dobro statu, ale soukromé, které je pfizplsobené zamum velkého, predevsim
nejvétsiho-monopolistického kapitalu, ktery operuje v pomérech, kdy masa obyvatelstva
pfeziva, nebo bidné Zivori, kdy zemédélstvi se opozduje za vyvojem primyslu, a kdy si tézky
pramysl| podfizuje ostatni odvétvi.

ZespoleCensténi kapitalistického hospodarstvi nevylu€uji ani zalozny a poStovni
spofitelny, které jsou zdanlivé mnohem vice ,decentralizovany“. Maji vliv i v zapadlych
mistech a osadach, mezi znaénym poc¢tem obyvatelstva. Spofitelny své vklady ,vynosné*
ukladaji do bank, a poustéji se do sménecnych, hypotekarnich a jinych operaci. Velké banky
se tomu naoko brani, ale nakonec s vklady spofitelen disponuji zase oni, jako velky finan¢ni
kapital! Takze i toto zdanlivé konkurovani vede nakonec k navySeni majetku téch




nejmajetné&jsich,Ci toho nebo onoho priamyslového odvétvi, coz ale stejné nakonec dal
zvysuje financni kapital v nékolika malo rukach.

Toto je zakladni rozdil mezi starym a novym kapitalismem, ve kterém vladne
monopol. Bursy navenek ,fidi“ pfesuny kapitalu ve velkém, to je vSak jen klam. Bursa je jen
fiktivni _clonou, kryjici skuteéné finanéni operace velkého monopolniho kapitalu. Bursa
v zadném pfipadé nefidi skute€né a neviditelné finan¢ni operace, je jen jejich taktickou
mlhou a krytim, ackoliv vystupuje jako regulator hospodarskych operaci.

Stary kapitalismus byl kapitalismem volné soutéze.Novy kapitalismus je pfechodnou
formou, smiSenim volného soutézeni a monopolu.

V 19.stoleti vykonavali kapitalisté 9/10 hospodarské €innosti, ktera nepatii do oboru
Jyzické prace” délnikd. Dnes vykonavaji devét desetin této dusSevni prace urednici.
Bankovnictvi je v Cele tohoto procesu.

Koncentrace bank vede k vytvofeni bankovniho trustu. V Americe nevladne devét
bank, ale jen dvé. Banky miliardafi Rockefellera a Morgana viadnou kapitalem 11 miliard
marek. Velké uvéry za téchto okolnosti mize poskytnout jen ten, ta banka, ktera s velkymi
prostfedky disponuje. Takze ... zase monopol, tentokrat financni!

Mezi bankami a velkym prldmyslem vznika tzv. ,persondlni unie, kdy reditelé a
naméstci bank vstupuji do dozoréich nebo spravnich rad obchodnich a prdmyslovych
podnikl a naopak. Tato persondlni unie _mezi bankami a primyslem je doplfiovana i
Joersonalni unii* mezi spoleénostmi obou druhl a vladou. Tak se ,nachazi mista“ i pro
vyslouzilé vladni Gfedniky, pro osoby se zvuénymi jmény. Ti mohou svymi kontakty
Z minulosti zase napomoci, usnadnit...

Takto se vytvari jistda délba prace mezi nékolika sty finanénich magnatl soudobé
kapitalistické spole¢nosti. Kapitalismus jiz tedy dospél k organizovanému dozoru nad
jednotlivymi podniky. Reditelim bank je své&fovan dohled nad urditym primyslovym
odvétvim, v podstaté toto odvétvi spravuji. Tak, i podle slov N.I.Bucharina: srista bankovni a
primyslovy kapital, a pfeména bank v ustavy opravdu ,universalniho razu®.

Casto si obchodni a pramyslové kruhy st&Zuji na ,teror* bank. Banky totiZ ,komanduji*
tim, Ze mohou ztizit pfistup k penézim, nebo zpfisnit splaceni pfedchozich Gveérd, pokud se
dluznik dostane do urcitych problému. Tim prakticky provadi svou plnou moc nad existenci
svého ,klienta“.

Miliardové vlastnictvi kapitalu téch velkych jim umoznuje i podporu technického
pokroku, banky napfiklad zakladaji spolecnost pro technické vyzkumy. Jejich vysledky poté
vyuzivaji ,spratelené" pramyslové podniky.

Reditelé velkobank musi sami vidét, Ze se tvofi jakési nové podminky narodniho
hospodafstvi, jsou v8ak vuci nim bezradni. Skutenosti vSak je, Ze do €ela bank se stale vice
dostavaji lidé, ktefi pokladaji aktivni zasahovani do celkového vyvoje primyslu za nezbytny,
a ti dale prosazuji jesté aktivnéjsi roli a ulohu velkobank. Mezi témito novymi a starSimi
bankovnimi Fediteli vznikaji Casté spory vécné a tim i osobni. Jde o nazory na ulohu bank
jako uvérnich ustavu klasického typu, se snahou o bezpecné zajisténi poskytnutych uvérqd; a
mezi novymi snahami jit i riskantni cestou podpory €innosti, ktera nema nic spole¢ného
s bankovni ¢innosti a vede banku na cesty, kde je vystavena tlaku pramyslové konjunktury.
Obé tyto strany se prakticky shoduji v jednom, totiz: ze pevné zasady a konkrétni cil pro
novou ¢innost velkobank v obdobi monopolniho kapitalu neexistu;ji.

Stary kapitalismus se modernim vyvojem jiz pFezil, v roce 1897 vznika
organizované sionistické hnuti (vsunul J.Z viz nize),rokem 1897 se datuje také pocatek
nové bankovni politiky, vazané na vznik monopolniho kapitalu. Krize roku 1900 tento vyvoj
dale urychlila a zesilila proces koncentrace v primyslu i bankovnictvi. Zacatek 20.stoleti je
tedy zaCatkem obratu od starého kapitalismu k novému, od panstvi kapitalu vibec k panstvi
finan¢niho kapitalu.

Str. 31 -45



Vsuvka J.Z: — exkurze do éasovych souvislosti této etapy v Zivoté kapitdlu se
synchronizovanym vznikem sionismu.

.Koncem 19.stoleti vtipkovali videristi Zidé: “Antisemitismu se zadalo dafit, az kdyZ ho
zadali prosazovat Zidé“ Ruské hriizy pfivedly v této dobé Zidy na myslenku, zda by nebylo
mozné vytvorit ideélni komunitu, kde by byli Zidé nejen tolerovani, ale kde by byli vitani a kde
by méli domov. Sionismus nebyl Zadnou objevnou ideou, pochézel uz z dob babylonského
exilu. Jiz Zalmisté nafikali:“U fek babylonskych, tam jsme sedavali s placem ve vzpominkach
na Sion“. Po dobu vice jak 1 500 let se prakticky v kazdé generaci, v kazdé Zzidovské
komunité, objevovali jeden, nebo dva lidé, ktefi snili o Sionu, ale...

Od roku 1880 se za 40 let podet Zid(i v USAVV dasledku pristéhovalectvi osmnactkrat
zvysSil. V roce 1920 jiz Zilo v USA ¢&tyri a pul milionu Zidd, jen v samotném New Yorku jich Zilo
1 640 000.

Pojem ,,sionismus*“ zavedI v roce 1893 viidce videriskych Zidovskych studentu

zastancem vSak byl Max Nordau (1849-1923), filozof, ktery dosahl fantastického tspéchu
svou knihou ,Entartung®, do angli¢tiny pfeloZenou jako ,,Degeneration“— Londyn 1895. V této
knize podal diagnézu nemoci své doby, za jeden zjejich symptomu povaZoval
antisemitismus. Nordau navrhl Herzlovi, aby se termin ,Judenstaat” (Zidovsky stat), ktery
drazdil Turky, nahradil pojmem ,,Heimstétte*“-usedlost, ktery se nakonec zaclal pfekladat jako
Lharodni domovina®. Z hlediska ziskani pfiznivého ohlasu to byl zasadni rozdil, Nordau tak
v podstaté vytvoril prakticky program raného sionismul.

Nicméné objev, Ze dynamika judaismu nebude vychazet zevzépadné orientovanych
elit, ale z nuznych, utlaéenych zastupu Ostjuden — vychodnich Zidd, patii Herzlovi. Ve
vychodni Evropé se poté mezi Zidovskou chudinou stal doktor Herzl rychle mystickou
postavou.

Na rozdil od kultivovanych Zidovskych stfednich vrstev Zapadu si vychodni Zidé
nemohli pohravat s alternativami, nemohli se povaZovat za Rusy Ci dokonce za Polaky.
Védéli, ze jsou Zidé a nic jiného nez Zidé — jejich rusti péni jim to neustale pfipominali. Proto
pravé jim pfipadal Herzl(v navrh jako jedinecna Sance stat se opravdovymi obCany, at’ uz to
bude kdekoliv.

Sofijsky vrchni rabin prohlasil Herzla za MesiasSe. Kdyz se povést o ném rozSifila po
svété, zacali ho nahle navstévovat osuntéli, vzruseni Zidé ze vzdalenych konéin. Herzlova
elegantni Zena se vibec netvarila nadSené a zacCalo se ji oSklivit uz samotné slovo
sionismus. Tito muzZi se v8ak posléze stali nejen pésaky, ale dokonce podddstojniky a
dastojniky v sionistické legii*. Herzl je nazyval svou ,armadou Zebrakd“-schnorrer.

*Sionisté, jesté pred svym vznikem, jako Zidé, mezi kterymi bylo mnoho bankéri,
pochopili skuteénou moc penéz. VVédéli za staleti trokych zkuSenosti, Ze penize daji moc
tomu, kdo je ma, bez ohledu na jeho skutecné obecné uznavané schopnosti a védomosti.
Byli disciplinovani, ale nebali se dat moc i tomu, kdo vysel z prostych poméri, avSak
prokazal-li_ale néjaké, pravé potrebné viastnosti. Sionistické hnuti v podstaté neustale
soustreduje moc i majetek v zajmu celku, a dobre vi, Zze zisk predstavuji zejména schopni,
Sikovni, _a ne jenom bohati. Penize oslepuji bdélost a ostrazitost mnoha téch, kdoz jsou
obvykle opatrni a nedlvérivi. Penize, mnoho penéz otevira i dvere zaviené na mnoho
zamku... Maji i Zidovskou sounaleZzitost zocelenou zkuSenostmi staleti. V tom se projevuje
obrovsky naskok sionistu pred zapadni kulturou, ktera degeneruje z tradice a pravé tim, Ze
od bohatych uz nechce, aby se dal kultivovali, pfi soucasném ponechavani tradic tam, kde
isou. Hierarchie existuje jak v sionistickém hnuti, tak v zapadnim svété, je vSak skutecnosti,
Ze lidé z vychodni Evropy, obecné Evropy a Zidé se vzajemné lépe znaji, nez USA a Zidé.
Toto spojeni je kratkodobé, ryze tdelové, jak vyplyva z déjin Zidd i sionismu. A také tim, Ze
Zidé ve své vétsiné, zejména té vlivné, prisli do USA nejvice v letech 1880-1920, i to, Ze
pfisli do zcela jinych poméri, nez ze kterych vysli. Zidé miéi a obétuji se jesté i tehdy,
kdyz ostatni krici a boufi se. Nechavaji za sebe mluvit jiné. Spojené staty se pridmyslové
a_ekonomicky rodily, budovaly své misto na_jevisti svéta, a v duchu rodici _se, uméle




péstované viastni vyjimecénosti jaksi prehlizely, ze vedle nich jsou nahle lidé jiz se staletymi
zkusSenostmi, se vzdélanim, pfirozenou inteligenci, ale i pokorou, bez bubnt a vykfikovani o
své velikosti... Jejich velikost se déla az s patronaci a malo viditelnym avSak o to uéinnéjSim
vlivem tamnich, ale i britskych, némeckych, ruskych, polskych, madarskych a dalSich
sionistl, ktefi si v Americe bez prekazek ihned viditelné i skryté pomahali, budovali pozice a
vliv tam, kde jej méli mit pySni a naduti Ameri¢ané. Velka Britanie, byt jeSté stale vlivna, jiz
v té dobé ztracela v té dobé pozici svétové velmoci, prichazel éas zrozeni legendy Spojenych
statil — nejvétsich z velkych.

Prvni verejné setkani sionistické ,armady*” se uskutecnilo dne 29.srpna 1897 ve velké
sini méstského kasina v Basileji. Slo o Prvni sionisticky kongres, na ktery se sjeli zastupci a
delegati ze 16 zemi. Byli to vétSinou nemajetni lidé, Herzl musel kongres financovat ze své
viastni kapsy. Prinutil vSak delegaty, aby se nastrojili, vyZadoval &erny spoleCensky oblek a
bilou vazanku. Pri vstupu do jednaci siné jej delegati zdravili starobylym Zidovskym
pozdravem ,Jechi Chamelech“ — At Zije kral. Spousta mocnych a majetnych Zid( se v té
dobé snaZzila vyznam schuzky sniZzit, list Neue Freie Presse o kongresu neprinesl ani
zZpravicku a misto toho pfinesl zpravu o sjezdu Zidovskych krejéich z Oxfordu, kde se reSilo
vhodné obleceni pro cyklistky. Herzl vSak jiz dobfe védél, do ¢eho se pousti, na prvni
kongres se sjeli zvlastni dopisovatelé Sestadvaceti novin. A kdyz byl o rok pozdéji burcujici
pfedehrou k Wagnerové opere ,Tannhaliser zahajen druhy kongres, jednalo se uz o vzZitou
instituci. Herzl také ziskaval schopné zastupce, a navic mél velkou oporu v Nordauovi, ktery
zformuloval politické dokumenty sionismu.

Jak uz to v zivoté byva, jedni davy ziskavaji, a kdyz je ziskaji, jsou ty jejich ideje
nahrazeny témi idejemi, které maji ti, ktefi po téch ,startérech“ prichazeji. Ale to uz
zpravidla nebyvaji idealy vSech téch, kteri se zpocatku nechali unést. Zacina realita, ve
které se zase chtéji mit dobre ti, které pravé revolucni vieni i obéti jinych vyneslo do
posti a kresel. Po téch, kteri jim vlastné pomohli k moci, uz se jim nestyska, uz je
nepotiebuji, ...a tak je umravriuji, aby, nedej BozZe, ... neméli chut na dalsi zménu pomérd,
pro né, ty u moci, vlastné uz nezadouci. Kdo vybodi, je zahy nenavidén i témi, ktefi jej dfive
velebili, a nyni uz zase pokorné hrbi zada pod knutou téch, ktefi se uchopili moci ne ve
Jjménu vSech, ale zase jen pro sebe a sobé rovné.Jevisté svéta se zase tak mnoho s léty
neméni..

Mezi zastupce doktora Herzla patfil i velkoobchodnik se dfivim z Kolina nad Rynem,
Daniel Wolffshon, ktery se pozdéji stal hlavou organizace. Od kongresu 1898 se do
sionistické Cinnosti zapojil také Weizmann. Na rozdil od Herzla znali tito muZzi dobre vychodni
Zidovstvo, a rozuméli také nabozenskym a politickym prouddim uvnitf Zidovskych mas. Rusky
sionista Menachem Usiskin u Herzlovi napsal: , Nema o Zidech ani potuchy, proto véfi, Ze
sionismus nema vnitini, ale jen vnéjsi prekazky. Neméli bychom mu ukazovat, jak se véci ve
skuteénosti maji, aby si zachoval silnou viru...".

Profesionalni politici a organizatori, ktefi nevyhnutelné prevzali otéZe hnuti do svych
rukou, oznacovali vysmésné Herzlovi ideu za ,smokingovy sionismus®. Byl to vSak klicovy
dilek v Zidovské déjinné skladacce. Herzl si uvédomil, ze sionismus se muze klidné stat
pouze dalSim odpudivym mezinarodnim problémem, jakych se na prelomu stoleti
vyskytovaly tisice. Aby jeho idea ziskala na duvéryhodnosti a na vaznosti, bylo tfeba osobné
se zapojit do vysoké diplomacie. A to se mu darilo vyteéné, postupné se mu oteviraly dvere
ke kazdé dilezité osobnosti v Evropé. Udrzoval styky s mocnymi v Turecku, Rakousku,
Némecku i v Rusku.

Dokonce i antisemité mu_byli uZite¢ni, ¢asto se podileli na vytvorfeni sionistického
projektu_jednoduse z toho divodu, Ze se chtéli ,svych“ Zidu zbavit. Krajné protizidovsky
zaujaty Wenzel von Pleve, rusky ministr vnitra a Clovék zodpovédny za organizovani
pogromu, fekl Herzlovi: ,VaSi feéi nasloucha konvertita...velmi radi bychom vidéli zrod
nezévislého zidovského statu, ktery by byl schopen pojmout nékolik milioni Zidd.
Samozrejmé e bychom neradi pfisli o vSechny své Zidy. Rédi bychom si podrzeli ty
nejinteligentnéj$i z nich, takoveé, jejichz nejlepSim pfikladem jste vy doktore Herzle. Ale radi
bychom se zbavili slabomysinych a téch, ktefi maji nepatrny majetek”.




Také némecky cisar Vilém Il podporoval novy exodus: ,Jsem plné zastancem toho,
aby Zidaci odesli do Palestiny. Cim dfive se daji na cestu, tim lépe“. Cisaf se snazil ziskat
pro Herzlovu ideu sultana v Istanbulu a pozdéji Herzla poctil tim, Zze se s nim oficialné sesel
v samotném Jeruzalému. Pro Herzla to byla dileZita chvile: vsichni v jeho doprovodu museli
mit i za poledniho vedra na sobé kompletni vecerni oblek a on sam peclivé zkontroloval
neposkvrnénost jejich bot, kravat, ko§ili, rukavic, kalhot a kloboukt - jeden si musel vyménit
uhmatany cylindr za lepSi a Wolffsohn musel totéz provést se Spinavymi manzetami u kosSile.
| kdyz cisar posilil Herzliv mezinarodni ohlas, nebylo mozné Turky presvédcit, aby
Zidovskému narodu poskytli narodni domovinu. Némci si vysoce cenili svého aktivniho
spojenectvi s Tureckem, a proto od této ideje upustili.

Zustala jedina Britanie. Herzl ji _spravné nazval ,Archimédovym bodem*, ktery
sionismu_slouZil _jako paka. Britska politicka elita byla z valné ¢asti Herzlovym idedm
naklonéna. Kromé toho pfichazelo do Britanie velké mnoZstvi Zidovskych uprchlik( z Ruska,
coz naruSovalo tamni pfistéhovalecké kvoty a vyvolavalo obavy z antisemitismu. V roce 1902
vznikla kralovska komise pro pristéhovalectvi a jejim ¢lenem se stal lord Rothschild. Ten
pfijal Herzla, chtél si predem zajistit, aby Herzl nebrojil proti prijimani Zidovskych uprchliki
Velkou Britanii. Herzl lorda Rothschilda nejen nepopudil, ale naopak si jej ziskal, coz pro
ného bylo velké vitézstvi. Herzl po tomto rozhovoru rekl krélovské komisi, Ze ,Zidovsti
uprchlici by méli byt v Britanii dal pfijimani, ale Ze koneénym feSenim uprchlického problému
je - uznani Zidii jako naroda a nalezeni skute&ného domova pro tento nérod*

Viystoupeni pfed touto komisi pfivedlo Herzla do kontaktu s vysokymi viadnimi
predstaviteli, zejména s ministrem kolonii Josephem Chamberleinem a ministrem zahranici
lordem Lansdownem. Oba dva byli zZidovské domoviné v zasadé naklonéni. Ale kde ji zridit?
Hovorilo se o Kypru a pak o al-AriSi na egyptskych hranicich. Podle Herzla mohla byt al-Ari$
~ShromaZdovacim mistem Zidovského naroda v blizkosti Palestiny”. Napsal studii pro
britskou viadu a poprvé uvedl mocny, tfebaze nebezpelény argument: ,Anglie ziska naraz
deset milionu tajnych, ale loajalnich poddanych Jejiho velicenstva zastoupenych ve v8ech
spoledenskych vrstvach po celém svété”. Egyptané ale méli namitky a bliz§i prazkum
potvrdil, Ze toto misto je nevyhovujici. Kdyz se Chamberlein vratil z vychodni Afriky, dostal
novy napad: Ugandu. Kdyz ji pry spatril, pomyslel si: ,Toto je zemé pro doktora Herzla. On je
ale samozfejmé sentimentalni a chce jit do Palestiny, nebo nékam pobliz“. Ve skuteénosti
byl ale Herzl znepokojen novymi a mnohem krvavéj§imi ruskymi pogromy natolik, Ze by
byval souhlasil i s Ugandou. Nasledné si proto Herzl ziskal zajem mladého a uspésného
liberalniho politika Davida Lloyda George: zadal totiz jeho pravnické firmé vypracovani
navrhu ,charty” kolonie. Na Sestém sionistickém kongresu (1903) vyvolal Lansdowntv dopis
mezi delegaty ,uzas nad velkomysinosti britské nabidky“. Spousta pritomnych to vsak
povaZovala za zradu sionismu; rusti Zidé ze zasedani odesli. Herzl na zavér rekl: ,Palestina
Je jedinou zemi, kde nas lid mizZe spocinout”. Na sedmém kongresu (1905) byla Uganda jako
cilové misto vyslovné zamitnuta. Toho uz se vSak Herzl nedozil (zemfel rok pred tim ve véku
CtyrfiaCtyriceti let), v poslednich 10 letech svého Zivota se pohrouZil do prace ve prospéch
sionistické organizace natolik, Ze to podlomilo nejen jeho zdravi, ale znicilo i jeho manZelstvi.
Manzelka jej preZila o tfi roky, z dcery Pauline se stala heroinové narkomanka, syna Hanse
lécil psychoanalytik Freud, ale pfesto spachal sebevrazdu. Dalsi dcera Trude byla dohnana
k smrti hladem v nacistickém tabore a jeji syn Stephan spachal v roce 1946 sebevrazdu,
¢imZ rodina zakladatele sionismu zmizela ze svéta.

Jes$té pred Herzlovou smrti se vSak sionismus stal hnutim na pevnych zakladech,
které mélo mocného spojence ve Velké Britanii. Tim, Ze Herzl zacal se svou ideou uz v roce
1895, poskytl sionismu témér dvacetilety naskok pred jeho arabskym nacionalistickym
protéjskem, coz se ukazalo jako dodnes velmi dudlezité Dreyfusovo odsouzeni ve své
podstaté uvedlo sionismus do pohybu v dobé, kdy dozraly objektivni a historické podminky
pro jeho zrozeni®,

Dnes jsou sionisté v pozadi, svétovy kapital zastupuji zdanlivé Spojené staty.
Sionisté, ale i Spojené staty na svém spojenectvi zatim vydélavaji. Pokud si Spojené staty
svou globalistickou politikou déle zhor§i neuvaZzené své dosavadni vedouci hospodarsko-




politické postaveni, jsou nepochybné sionisté pripraveni i na toto obdobi. Svét kapitalu jiz od
vzniku sionismu nezna hranic, v éemz tkvi i cilena role sionistt samych. A kdo oviada dnesni
svét...?

Sionismus, jeho vztah ke komunistickému hnuti a kapitalu
Jan Zelezny, napséano v tnoru 2006, str.5 az 7

Financ¢ni kapital a finan¢ni oligarchie — lll.kapitola

Hilferding psal, ze : ,Stale vzrlstajici ¢ast primyslového kapitalu nepatfi
primysinikam, ktefi ho pouzivaji. Moznost disponovat kapitalem maji jen banky, které vici
nim zastupuji vlastniky kapitalu. Kromé toho, aby banky prosperovaly, musi stale zvétSujici
¢ast svych kapitald umistovat do pramyslu, ¢imz se stavaji primyslovym kapitalistou.
Bankovni kapital, tedy kapital v penézni formé, ktery se takto ve skute€nosti preménil
v kapital primyslovy, nazyvam finanénim kapitalem. Finanéni kapital je tedy kapital,
kterym disponuji banky a jehoz pouzivaji pramysinici®.

Koncentrace vyroby, monopoly ji vytvofené, splyvani nebo srlstani bank
s primyslem — to je historie vzniku finan¢niho kapitalu a obsah tohoto pojmu. Hospodareni
kapitalistickych monopolti ve vSeobecnych pomérech vyroby zbozi a soukromého
vlastnictvi se neodvratné preménuje v panstvi finanéni oligarchie.

Podle profesora Liefmanna : , Obchod jest vydéle¢na c&innost, provozovana
shromazdovanim statku, jejich uchovavanim a davanim k dispozici“. Chybi zde vSak vliv
,Systému ucasti“ ve sméné zbozi. Némecky ekonom Heyneman upfesfiuje: ,Vedouci osoba
kontroluje hlavni spoleénost (mateifskou spoleénost), tato opét spoleénosti na ni
zavislé (sesterské spolec¢nosti), tyto zas ,,vnukovské spolecnosti“. To umoziuje
vladnout nad obrovskymi oblastmi vyroby i tomu, kdo nema priliS velky zakladni
kapital; nebot’ postacduje-li vlastnictvi 50% kapitalu vzdy ke kontrole akciové
spolec¢nosti, staci vedouci osobé pouhy milion, aby mohla kontrolovat jiz 8 miliont
kapitalu u spoleénosti ,vnukovskych®“. A pokracuje-li toto ,proplétani“ jesté dale,
muze s pomoci jednoho milionu kontrolovat 16 miliont, 32 miliona atd..“.

V praxi se v8ak prokazuje, ze jiz 40% vlastnictvi akcii postaduje k ovladani akciové
spoleCnosti, nebot jista Cast roztfisténych drobnych akcionafli nema prakticky vibec
moznost uc€astnit se valnych hromad atd. ,Demokratizace® drzby akcii dle predstav
burzoasnich sofistll a také socialnich demokratl tedy v Zzadném pfipadé nedemokratizuje
kapitall Hlavné proto se ve ,zkuSenych® kapitalistickych statech vydavaji akcie v malé
hodnoté, které mohou kupovat i délnici a zaméstnanci.

Pozn J.Z: Zde mame také opravdovy duavod vzniku ,kupdnové privatizace®, kterou u
nas prosazoval po roce 1989 tehdejsi ministr financi Vaclav Klaus, jehoz vzorem bylo
keynesianstvi v pojeti Spojenych statt v souvislosti se vdeobecnou krizi ve tricatych letech
minulého stoleti, a hlavné sionista pochazejici z Ukrajiny - Milton Friedman, nositel Nobelovy
ceny za prinos v oblasti ekonomiky.

»oystém ucasti“ nesmirné pfispiva k nesmirnému zvétSeni moci kapitalistd a rovnéz
umoznuje, aby byly beztrestné provadény nejriznéjsi temné a Spinavé kousky a odirana
vefejnost, (vzpomerime povedenych kousku Véaclavem Klausem protéZovaného Viktora
KozZeného, jehoz ,americké zplsoby* byly vodou na mlyn Klausovi a dal§im protagonistim
kontrarevoluéniho navratu burZoasie k moci — viozil J.Z), nebot vedouci osoby ,matefské
spolec€nosti formalnég, podle zakona, neodpovidaji za ,sesterskou spoleCnost®, ktera je podle
zakona pokladana za ,samostatnou” a jejimz prostfednictvim je mozno ,vSechno“ obstarat.
Tak se napfiklad ze strany spravy podniku bez védomi akcionafu ,zapUjCuji penize
.Sesterskym spolecnostem®, falSuji se bilance atd.

Pozn. J.Z: Cesky ,objev a pfinos tunelovéni podnikt a bank* rovnéz vychézi z praxe
kapitalu osvédcené lety jeho panstvi. Klaus a ti, co stali a stoji za nim potfeboval vytvorit
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socialni zakladnu kapitalu, o niz by se oprel systém obnovy kapitalismu, zavadény po
listopadu 1989, proto kopiroval a modifikoval zkuSenosti mezinarodniho, a jak u Vaclava
Klause jinak - zejména sionistického kapitalu. Vzpomerime treba televiznich zabéru, jak
Klaus chodi se Zidovskou pokryvkou hlavy béhem navstévy lzraele, je vdechno to jenom
nahoda?

Spravy akciovych spole¢nosti se do riskantnich podnik( poustéji s mnohem leh&im

srdcem, nez soukromi podnikatelé. Neriskuji pfi tom totiz, na rozdil od nich ,svoji kizi* a svUj
majetek!

Podniky se Casto ,prerozdéluji“ a déli jen proto, aby jejich bilance byla uginéna
nesrozumitelnou. Napfiklad némecky podnik AEG — VSeobecna elektrotechnicka spolecnost,
vroku 1912 se ,uCastnil® ve 175-200 spolecnostech, které samozfejmé& ovladal, ¢im
disponoval majetkem kolem 1,5 miliardy marek, coz nepodchytly zadné kontroly, uvefejnéné
bilance, zfizeny dozor atd. Nebot' soukromé vlastnictvi je v kapitalismu posvatné a
nikomu nelze zakazat, aby kupoval, prodaval a vyménoval akcie, daval je do zastavy
atd...

Systém ucasti se rozmohl zejména u ruskych velkobank. Ruské banky se obecné
Clenily na ty pracujici v ,systému ucasti“ a na banky ,nezavislé“ na zahrani¢nich bankach.
Banky pracujici v systému ucasti byly propojené na némecky, anglicky a francouzsky kapital.
To v praxi znamenalo, Ze ,Cinny“ kapital nejvétSich ruskych bank byl tvofen ze 3/4 kapitalem
.sesterskych® bank, zejména z Francie, Némecka a Nizozemska. Pravé tyto ,ruské“ banky
v letech 1906-1912 zvysSily své kapitaly ze 44 miliond na 98 miliond rubld, a rezervni fondy z
15 miliond na 39 milion rubld. Samo sebou cizi kapital v ruskych bankach pfinasel
uzitek pravé... zejména Némecku, podle zasady, ze ,zemé vyvazejici kapital sbira
smetanu®. Hilferding toto po€inani nazval ,ziskem zakladatelskym®.

Pozn J.Z.: Zde zase vidime podstatu snahy pravice v Ceské republice o prosazeni
vstupu zahrani¢niho kapitalu polistopadové republiky. Proto také z ¢eskych bank,
prosperujicich podnikt, obchodnich fetézct, telekomunikaci a energetickych zdroju unikaji
rocné desitky, mozna stovky miliard do zahranici, zatimco zradci viastniho lidu po listopadu
1989 rizeny stat postupné nema na pilnéni zakladnich socialnich funkci viéi svym vilastnim
ob&aniim. Jini zradci viastniho naroda do roku 1989 mu pod hdvem KSC pro to oviem
phipravili vyte¢né podminky, konali dobrovolné a fakticky piné v souladu s plany a poZadavky
obnovy kapitalismu v Ceskoslovensku a také...plany studené vélky...!

| v Rusku tedy splyvani bank a pramyslovych podnikd udélalo z pohledu kapitalu
nesmirné pokroky. Vznikly syndikaty naftového, hutniho a cementafského primysiu.
Francouzské a Némecké banky si v podstaté lichvou podrfidily fadu evropskych i
mimoevropskych zemi. Kapitalismus, ktery za€al svou Zivotni drahu jako maly lichvarsky
kapital, konci jako lichvarsky kapital gigantickych rozmérl. | kdyz obyvatelstva nepfibyva,
kdyz vazne pramysl, obchod a namoini doprava, mize zemé bohatnout lichvou.
»Padesat lidi, reprezentujicich kapital 8 miliona frankl, mize disponovat 2 miliardami
frankt ve ¢tyrech bankach*.

Pozn J.Z.: Studené vélka méla z hlediska kapitalu za cil i to, co v souasné vidime
kolem sebe. Cizi kapital nestydaté kofisti z prace naSeho naroda jak do roku 1989, tak i po
ném, kdy vysledky prace nasSich obcanu cilové slouzi pfedevsim cizimu kapitalu. Jen jaksi
mimodék slouzi i par desitkam tisic domacich kapitalista, vzniklych v podstaté jen pro
vytvofeni klisé domaciho kapitalu, ale hlavné proto, aby do nebe volajici odirani pracujicich
obcanu naeho statu, oné délnické tfidy, kterou fakticky a jako komunista ,nevidi“ snad nikdo
z vedeni KSCM, bylo kryto ,uspéSnymi domacimi podnikateli.

L»oystém ucasti“ ma i druhou stranku — obligace, dividendy a cenné papiry.
Disledkem této politiky finanéniho kapitalu neni nic jiného, nez vlada finan¢ni oligarchie,
ktera ovlada tisk i viadu. Vydavani, neboli emise cennych papirl jsou jednémi z hlavnich
operaci finan€niho kapitalu. Emisni obchod cennych papird pramyslovych podnik( pfinasi
ohromny zisk, podle Deutscher Okonomist tento zisk &inil v letech : 1895-38,6%, 1896-
36,1%, 1897-66,7%, 1898-67,7%, 1899-66,9%, 1900-55,2%. Némecky kapitdl jenom
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v letech 1891-1900 ,vydélal“ jenom na emisi némeckych primyslovych hodnot pres 1
miliardu marek. Vedle téchto pohadkovych zisku se ale objevovaly bankroty, ale i na nich
bankéfi a kapital bohatli. Ve své podstaté i bankroty pfispivaji k centralizaci a monopolizaci
kapitalu. Upisovanim akcii a naslednym vyplacenim dividend dochazi ke sbirani smetany
finanénim kapitalem. Diskontni spolecCnosti, odepisovani kapitalu, sanace — to vSe rovnéz
vede k pfesunim kapitalu od plGvodnich ,akcionard“ do velkych bank a ,jejich® spole¢nosti.
Spekulace s pozemky v okoli velkych mést jsou dal§im prostfedkem ke zbohatnuti. Monopol
bank zde splyva s monopolem pozemkové renty, otevird se pole k prosperité, &i naopak
bankrotu stavebnich firem, jsou pfivadéni na mizinu femeslnici a délnici, ktefi nedostavaji
platy od Svindléfskych stavebnich firem, jsou uzavirany Sejdifské smlouvy s berlinskou
»poctivou” policii a méstskou spravou o parcelaci a stavebnich povolenich magistratu...

~Americké mravy“ pokrytecky pohorSuji evropské profesory, ale staly se pravidlem
v kazdém velkomésté v kterékoliv, tedy i evropské zemi.

Banky stoji i za dopravnimi trusty. A jakmile se monopol jednou utvofil a vladne
miliardami, vnika zcela nevyhnutelné do vSech oblasti vefejného Zivota, bez ohledu na
politicka zfizeni a na jakékoliv jiné ,podrobnosti®.

Kapitalismus se vyznacduje tim, Zze vlastnictvi kapitalu je oddéleno od jeho pouziti ve
vyrobé, Zze penézni kapital je oddélen od kapitalu priimyslového ¢ili vyrobniho, Zze rentiér
Zijici z dichodu je oddélen od podnikatele a od vSech osob, které bezprostfedné disponuiji
kapitalem. Imperialismus Cili panstvi finanéniho kapitalu je nejvySSi stupen kapitalismu, kdy
toto oddéleni nabyva ohromnych rozméru.

Emise cennych papird dokumentuji rist moci a sily finanéniho kapitalu v celkové
hodnoté emisi v miliardach frankd takto:

1871 - 1880 .o 76,1

1881 - 1890 ... 64,5
1891 - 1900 ...eieiii e 100,4
L1901 - 1910 o 197,8

Puajcky potfebnym tyto ,potiebné“ zaroven pfipoutavaji k jejich ,zachrancim®. Cenné
papiry poc¢atkem 20. Stoleti vydavaly zejména ... Anglie - 142 mild. frank(, Spojené staty —
132 mid. frankd, Francie — 110 mid. frank( a Némecko — 95 mld. frankd. Rusko vydavalo
naproti tomu cenné papiry v hodnoté 31 mid. frankl, coz jej fadilo na 5. misto.

Anglie, Francie, Spojené staty a Némecko, jako nejvyspélejsi kapitalistické zemé
meély uhrnem finan¢ni kapital v hodnoté 479 miliard frankd, to je témér 80% svétového
finan¢niho kapitalu. Témér cely ostatni svét je tak €i onak dluznikem &i poplatnikem téchto
,Sloupl*® finan¢niho kapitalu.

Str. 46 — 59

Vyvoz kapitalu - IV. kapitola

Stary kapitalismus volné soutéZze se vyznaCoval vyvozem zboZzi. Nejnovejsi
kapitalismus, kdy vladnou monopoly, se vyznacuje vyvozem kapitalu.

Kapitalismus je zbozni vyroba na nejvySSim stupni vyvoje, kdy se i pracovni sila stava
zbozim. Vzrist smény jak uvnitf zemé, tak i zejména smeény mezinarodni, je
charakteristickym znakem kapitalismu. Anglie se stala kapitalistickou zemi dfive, nez jiné
zemé. Priblizné v polovici 19.stoleti zavedla volny obchod a €inila si narok na to ,byt dilnou
celého svéta“, dodavatelkou vyrobkt do vSech zemi, které ji ndahradou za to musely dodavat
suroviny. Tento monopol Anglie byl jiz v posledni &tvrtiné 19.stoleti podlomen, nebot i jiné
zemeé na svou ochranu zavedly ,ochranna® cla, a vyspély v samostatné kapitalistické staty.
Na prahu 20.stoleti se vytvofily monopoly jiného druhu:

1) monopolistické svazy kapitalistli ze vSech zemi vyspélého kapitalismu
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2) monopolni postaveni nékolika malo nejbohatSich zemi, v nichz akumulace
kapitalu dosahla obrovskych rozmérd

V pokrodilych zemich vznikl nesmirny ,nadbytek kapitalu®“.

Sionisté a Spojené staty — pro pochopeni historické i faktické souvislosti
dneSka ke skutec¢nostem konstatovanych V.l.Leninem jiz pfed 100 lety nasledujici
Fadky viozil J.Zelezny:

~Roku 1646 se Zidé vrétili do Anglie, a dnes, v roce 2005 mluvi vice nez polovina
svétového Zidovstva anglicky. Jde o 850 000 Zidd v zemich Britského spolecenstvi narodii
(British Commonwealth) a v Jihoafrické republice a témér Sest milioni ve Spojenych
statech.

Ten pravy britsky okamzik v dé&jinach Zidi se nakrétko objevil se zrodem moderniho
sionismu, s Balfourovou deklaraci a s mandatem. Britské Zidovstvo se stalo nejstabilnéjsim,
nejspokojenéj§im _a _nejméné ohroZenym ze vsech _hlavnich Zidovstvech a _tuto
charakteristiku si po vSechna staleti zachovalo.

Tésné pred prvni svétovou vélkou Zilo v Briténii kolem 300 000 Zidt a do konce druhé
svétové valky se tento podet zvysil o vice nez 100 000. Modernimu britskému Zidovstvu
neschazi energie. Jako vzdy jsou aktivni ve financnictvi, zasadnim zplsobem se prosadili
v zabavnim pramyslu, realitach, odévnim a obuvnickém priamyslu a v maloobchodé. Vytvorili
narodni instituce (napriklad Granada TV). Dynastie SieffG ucinila z Gspésné firmy Marks a
Spencer nejtrvalejsi (a nejpopularnéjsi) triumf britského povale¢ného obchodu, lord
Weinstock pfeménil General Electric na nejvétsi britskou obchodni spoleénost. Zidé se
aktivné zapojili do vydavani knih a novin. Vytvofili nejlep§i ¢asopis v diaspore, Jewish
Chronicle. V rostoucim poctu se stavali ozdobou lavic ve Snémovné lord(i (byt pouze
pfilezitostné). Pres toto vSechno Britové k Zidovstvu neplanuli néjako laskou. Na druhé
strané vsak nechali diasporu Zit jejim Zivotem a nesnaZili se pres ni mit viiv na sionisticky
stat. V tomto sméru se britské Zidovstvo chovalo, a snad bylo nuceno se tak chovat, jako
samotna Britanie: predalo pochoder Americe.

Rozmach a konsolidace Zidovstva Spojenych stitu na konci 19. i na konci
20.stoleti byly v Zidovskych déjinach stejné dulezité jako vznik samotného Izraele.;
v urcitém ohledu snad jesté dulezitéjsi. Nebot’ pokud dosazZeni sionistického cile poskytlo
ustvané diaspore trvale pristupné utodisté, ve kterém maji Zidé svrchovand prdva
rozhodovat o svém osudu a hdjit ho, znamenal rust Zidovstva ve Spojenych stitech
$anci Zidu vstoupit do mocenské sféry uplné jiné kategorie: zacali hrat duleZitou,
legitimni a trvalou roli pri formovani politické linie nejvétsiho statu svéta. NeSlo pfi tom
o kfehky vliv Hofjuden, ale o dusledky demokratického smyS$leni a demografickych faktd. Na
konci sedmdesatych let Zilo ve Spojenych statech 5 780 960 Zidi. Byly to jen 2,7% z celkové
populace USA, avSak nahusténé do méstskych oblasti , zejména do velkych aglomeraci,
které, jak se obecné vi, maji vétsi kulturni, socialni, hospodarsky a viastné i politicky vliv nez
malé mésta, vesnice a venkovské oblasti. Na konci 20.stoleti byli Zidé stale jesté obyvateli
velkomést: Tel Aviv-Jaffa ( 394 000), Pafiz (pfes 300 000), Moskva (285 000), Londyn (280
000), Jeruzalém (270 000), Kyjev (210 000), Sankt Petérburk (165 000), Montreal (115 000)
a Toronto (115 000). Nejimpozantnéjsi méstské koncentrace Zidu véak byly ve Spojenych
statech. Vévodil tomu New York City, zdaleka nejvétsi Zidovské mésto na svété (1 998 000
Zidu). Druhé nejvétsi zidovské mésto bylo Los Angeles (455 000). Pak nasledovaly Filadelfie
(295 000), Chicago (253 000), Miami (225 000), Boston (170 000), a Washington DC (160
000). Dohromady existovalo 69 americkych mést s Zidovskou populaci vy$si nez 10 000.
Vznikla tak demograficka koncentrace v klicovych statech. Ve statu New York
pfedstavovalo 2 143 485 Zidii 12 % populace. Zidé tvorili 6 % v New Jersey; 4,6% na
Floridé; 4,5% v Marylandu; 4,4% v Massachusetts; 3,6% v Penyslvanii; 3,1% v Kalifornii a
2,4% v lllinois. Ze vs$ech velkych americkych etnik byli Zidé nejlépe volebné
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organizovani, nejvic se Fidili radami svych predstaviteli, a byla u nich nejvétsi
pravdépodobnost, Ze se uc¢inné prosadi.

Ve vztahu Zidovskych obcéani vuci Americe se Zidovska menSina
transformovala na zdkladni prvek americké spoleénosti. Po celé 20.stoleti ameristi Zidé
napino vyuZivali pfileZitosti, které jim Amerika nabidla - navstévovali university, stavali se
lékari, pravniky, uditeli, kvalifikovanymi odborniky, politiky a statnimi ufedniky, a také zdarné
podnikali ve finanénictvi a obchodé jako vZdycky v minulosti. Silné postaveni ziskali zejména
Vv _sektforu soukromého podnikani, tisku, nakladatelské Cinnosti, rozhlasoveho a televizniho
vysilani, a v intelektualnim Zivoté obecné. Existovaly urCité oblasti, jako napriklad literarni
profese, kde si ziskali dominantni postaveni. Ale tspé3$nych Zidi bylo hodné ve vsech
intelektualnich oblastech. Ve druhé poloviné stoleti se tato aristokracie tspéchu pomalu
stavala svym vlivem stejné vsudypfitomna a v8epronikajici jako dFivéjsi elita — protestanté
anglosaského puvodu a bilé pleti (anglicka zkratka WASP). Zidé prestali v americké
spolecnosti tvorit lobby. Stali se soucdsti spolecenského organismu, jednim jeho
silnym ramenem. Zacali pusobit nikoli zvnéjsku amerického téla dovnitf, ale z jeho vnitrku
ven. Jelikoz tradi¢éné v déjinach vyznavali demokracii, toleranci a liberalismus, prevzali
v Americe do uréité miry stejnou ulohu, jakou kdysi v Anglii zastavali whigové —
ulohu elity, ktera usiluje o moralni ospravedinéni svych privilegii osvicenskou sluzbou
tém méné Stastnym. Zkratka prestali byt mensinou volajici po pravech a stali se
soucasti vétsiny, ktera tato prava udéluje. Ve své politické ¢innosti poznenahlu presli
Z pozic, ve kterych ovliviiovali vedouci predstavitele, do samotnych vedoucich funkci.

Rozlisit v americké kultufe specificky Zidovské prvky proto zadalo byt obtizné. Zidé
se stali jeji integralni a harmonickou soucasti. JeSté obtiznéji se rozpoznavalo, jaké sméry
v americké politice jsou reakci na mozné Zidovské zdjmy. Tyto zajmy se totiz ¢im dal
vic zacaly prekryvat se zajmy Ameriky jako celku. Tento princip se presvédcivé projevil
v _pripadé Izraele. Uz nebylo potireba presvédcovat americké vedouci predstavitele, aby
zarucili Izraeli pravo na existenci. Toto prdvo se povaZovalo za samozrejmé. |zrael byl
osamélou vyspou liberalni demokracie, byl zastancem viady amerického pojeti zakona a
civilizacnich mérfitek chovani v oblasti, kde takové hodnoty byly tamni komunitou
vSeobecné prehlizeny.* Bylo proto prirozené a nevyhnutelné, Ze se mu dostalo pravé
americké podpory a debata vznikla pouze o tom, jak tuto podporu poskytovat co
nejrozumnéji. V osmdesatych letech byly ve svété viivem politiky Spojenych stati uz tak
tvrdé podminky, Ze by lzrael zistal nejspolehlivéjSim spojencem Ameriky na Strednim
vychodé dokonce i v tom pfipadé, Ze by neexistovala Zadna americko-Zidovska komunita.

Komunita tu nicméné byla a dosahla v diaspore jedinecného postaveni nejen svou
velikosti, ale i charakterem. Slo o naprosto asimilovanou komunitu, ktera si pfesto udrzela
Zidovské povédomi. Jeji pfislunici se povazovali za Ameriéany, ale zaroveri i za Zidy. Slo o
jev v Zidovskych déjinach nevidany. Vznikl diky zvlastnim okolnostem souvisejicim
s osidlovanim Ameriky a se sloZenim jejiho obyvatelstva. Zidé, vééni ,hosté a pfistéhovalci,
koneéné nalezli trvalé utoCisté v zemi, do které priSel jako pfistéhovalec kazdy. ProtoZe
v8ichni byli pfistéhovalci, vSichni méli srovnatelné pravo pobytu, aZz bylo dosazeno momentu,
kdy Ameriku mohli vSichni se stejnou opravnénosti nazvat domovem. Navic ameriéti Zidé
brzy zjistili, Ze se jim poprvé od vyhnani se Zaslibené zemé vyplaci jejich nabozenstvi
a dodrzovani ritual : Amerika totiz ctila vSechna naboZenstvi, ktera lidem vstépovala
naboZenské ctnosti. A nejen to — Amerika pfedevSim ctila své viastni zastieSovaci
naboZenstvi, které by se dalo nazvat ,zakonem demokracie®, jakousi svétskou Toérou, a Zidé
byli neobycéejné dobre vybaveni pro to, aby ji dodrzovali. Ze vSech téchto duvodi by asi bylo
nesprévné povaZovat americkou Zidovskou komunitu za souéast diaspory. Zidé se
v Americe citili jako Ameriéané vice nez Zidé v |zraeli jako lzraelci. Bylo tfeba vytvofit
nové slovo, které by pfesné vymezovalo jejich postaveni, nebot ameriéti Zidé poznenahlu
vytvoFili — vedle Zidu izraelskych a diaspornich — treti pilif nové trojnozky, na niz
rovnym dilem zavisela ve vizich sionistt bezpec¢nost a budoucnost vSeho Zidovského
lidu.
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Americké Zidovstvo vytvofilo zrcadlovy obraz ruského Zidovstva. V Americe byl Zid
spoluviastnikem své zemé — v Rusku byl jejim viastnictvim.

Antisemitismus korumpuje lidi a spolecnosti, které oviadne. Dominikanského
Zebravého mnicha podlomil stejné ucinné jako chamtiveho krale. Z nacistického statu udélal
vzedmutou zmét zkaZzenosti...“

Pozn .J.Z.: Existence Izraele umoznila sionistim po druhé svétové vélce posuzovat
Némeckou politiku nacismu, tedy tu politiku, kterou svymi finanénimi dotacemi Hitlerovi
sionisté pomahali uskuteériovat; kvalifikovat jako genocidu Zidovského naroda. Sionisté
Hitlera podporovali ruku v ruce s mezinarodnim kapitalem, ktery v nacistickém Némecku
spatroval prostredek vojenské porazky a nasledného porobeni Sovétského svazu v zajmu
kapitalu. Na prelomu 19.a 20.stoleti pre$la sionisticka aktivita do Spojenych statd, a po roce
1945 se sionisté ,primkli“ k realizaci cilt ,studené valky“, vyhlasené politiky USA a Velké
Britanie.  Zdstali jakoby stranou, nebot postupné se politika Spojenych stati v ramci
globalizace a snah o svétoviadu stavala nélim, co Spojené staty degradovalo v ocich
demokratické svétové verejnosti.

Spojené staty se demaskuji v Jugoslavii, Afghanistanu, Iraku, Iranu, Severni Koreji,
svou politikou ,slona v porcelanu® a obrovskymi naklady na zbrojeni potfebni k udrzeni role
~Svetového Cetnika“ se dostavaji do stale horsi a hor§i ekonomické bilance. Ne vSak Izrael a
sionisté, ti jsou ,doma“ jak v téch statech, které jsou spojenci Spojenych statu, a jsou, nebo
usiluji o to byt ,doma“ i ve statech, které politice USA vice ¢i méné naklonény nejsou.
S rostoucim apetitem USA po svétoviadé se s tim, co v praxi pfedvadi v Afghanistanu a
Iraku stale vice ukazuje, Ze Amerika je v podstaté jiZz za svym zenitem a jeji politika se bliZi
k fatalnimu_krachu. Sionisté s tim viditelné i kalkuluji, za Cas se jisté dolkame, tak jako
Vv pfipadé nacistického Némecka, také zprvu sionisty podporovaného, decentniho odsudku
ze strany sionistl. USA si hraji stale vice na svém vlastnim pisecku, coz v duchu citovaného
dila V.l.Lenina o imperialismu jako nejvy$Sim stadiu kapitalismu svétovému (sionistickému)
kapitalu v ostatnich zemich rozhodné neprospiva, izolacionismus ov8em neni americké
politice cizi. Objevoval se jiz v obdobi pfed prvni svétovou valkou, i po ni az s jistymi vykyvy
do vypuknuti Il.svétové valky. Ustoupil v zavéru Il.svétové valky a zejména po ni,
Vv souvislosti se zahajenim ,studené valky*.

A tak jak Havlové, Klausové a dal$i apologeti kapitalismu v Ceské republice pfebihaji
stfidavé mezi New Yorkem a Tel Avivem, pfi éemz pokukuji i po Berliné ,za humny®, je i na
nich vidét, jak si tuto skutecnost uvédomuji. Zda se, Ze z hlediska sionismu a svétového
kapitalu po Velké Britanii konci i vadci role Spojenych statd, i kdyz to pfi povrchnim pohledu
tak jesté zdaleka nevypada. Tim konecnym hfebem do rakve mohou byt kroky Spojenych
stati planované po roce 2010, kdy maji byt pfipravené vojensky znicit torzo zbylé ze
Sovétského svazu. Globalizace, porobeni byvalych socialistickych stata v ramci ,studené
valky*, to vSe ekonomicky oslabilo USA.

Pro ilustraci toho, co se asi chysta, viz nasledujici Fadky z Internetovych zdroju:
,28.11.2006 - Rusko doplriuje stav balistickych raket

Rusko v soucasné dobé nakupuje mnoho dalSich velkych mezikontinentalnich
balistickych raket. V roce 2007 ma byt koupeno 17 raket této kategorie a 8 nosnych raket k
vyneseni druzic na obézné drahy. V pfistich 10 letech Rusko planuje nahradu soudobych
raket, odpalovanych z ponorek mezikontinentalnimi balistickymi raketami Bulava na novych
lodich tf. Borej. Soucasné planuje v pfistim desetileti nakoupit 69 mezikontinentalnich
balistickych raket typu Topol-M.

Rusko také schvalilo plan na usporu financnich prostfedkd, nutnych pro realizaci
projektu uadrzby a zdokonaleni starSich typl mezikontinentalnich balistickych raket, jako
napr. SS-18 a SS-19 s cilem prodlouZzit jejich planovanou technickou Zivotnost. Nyni ma ve
svém arsenalu celkem 927 mezikontinentalnich balistickych raket a 4279 bojovych hlavic.
Oproti tomu Spojené staty maji 1255 mezikontinentalnich balistickych raket a 5966 bojovych
hlavic”,

Stranky Military cz, zn. -mhy-
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A douska JZ. nakonec, vzpomenme si na to, kdo s planem ,studeneé valky“ prisel, kdo
to byli ve skuteCnosti a ve vztahu k Ziddm a k sionistiim bratfi Dullesové, a také kdo byl po
cely svij zivot Winston Churchill, i jeho otec? Jaky méli oni, i ti kolem nich, kdoz urcovali
politiku Velké Britanie a pozdéji Spojenych statd, vztah k sionismu???

Déjiny zidovského naroda, Paul Johnson, ROZMLUVY 1995,
prelozili Véra a Jan Lamperovi, strana 542 — 546

Po téchto radcich snad ¢tenaf pochopi, pro¢ zejména ti ,polistopadovi*, jsouci v éele
souc¢asného Cs. statu tolik nenavidi Lenina, Stalina a Gottwalda. Kdo necetl aspori zakladni
dila klasika, ten na ubohé a Izivé argumenty dnesSnich odsudkt pristoupi mnohem snazeji,
neZ jejich pozorny a pfemyslivy ¢tenar. Proto také ,preventivné“ a rychle zmizela dila klasikt
z prodejen knih, z knihoven i ze $kol. Je to logické, soucasni obhajci kapitalismu, sami
obstojné marxisticky vzdélani jesté péci jiz sice revizionisty oviadaného, ale jeSté stale
navenek ,socialistického” statu, moc dobre védi, Ze jejich dny jsou historicky seéteny, proto
hrabou a hrabou, jen se z nich prasi. Pravdy a dél klasiki se boji jesté vice, nez ...,upifi
Cesneku”. Maji strach z obdoby Norimberského procesu, podvédomé jisté tusi, ze zjejich
napojeni na kapital specialné pro né nic navéky dobrého nekouka. AZ svét bude soudit
zloCiny proti lidskosti, kterych se po boku USA dopousti jiz i nasi, ¢eSti a slovensti Zoldaci,
oni jako politici, ktefi Zoldaky vyslali se nikam neschovaji, na to jsme moc maly narod.

Nyni zase zpét k V.l.Leninovi.

Kapitalismus mohl povznést zemé&délstvi, které se Uzasné opozdilo ve svém vyvoji
za primyslem, mohl zvysit Zivotni Uroveri mas obyvatelstva, ale neudélal to. Obyvatelstvo
pres zavratny pokrok techniky témér vSude napolo hladovi a zivori v bidé, ovSem bez toho
by nebyl mozny nadbytek kapitalu! To je ovSem zaklad kapitalu, bez toho by kapitalismus
nemohl existovat, on potfebuje nerovhomérnost vyvoje, Zebracka zivotni Uroveri mnohych je
stéZejni a nezbytnou podminkou tohoto vyrobniho zpusobu.

Dokud kapitalismus zastava kapitalismem, neni pouzivano nadbytku kapitalu
ke zvySeni zivotni urovné mas v oné zemi, nebot’ by to vedlo k snizeni kapitalistickych
zisk, nybrz je ho pouzivano ke zvysSeni ziskli vyvozem Kkapitalu do ciziny, do
zaostalych zemi. Pravé v téchto zaostalych zemich je obyCejné dosahovano velikych ziskd,
nebot’ kapitalu je tam malo, cena pudy nevysokd, mzdy nizké a suroviny levné. Nékteré
zaostalé zemé jiz byly vtazeny do kolobé&hu svétového kapitalismu, byly tam vybudovany
hlavni Zelezniéni trati, stavi se nové, a tak se zajistuji elementarni pfedpoklady pro rozvoj
primysilu.

Nutnost vyvozu kapitalu je dana tim, Ze v nékolika zemich kapitalismus ,pfezral“ a
kapitalu se tam nedostava ( nebot zemédélstvi je nevyspélé a masy bidné Zivofi ) vynosné
umisténi.

Anglie jiz od roku 1862, Francie od roku 1869 a Némecko od roku 1902, jako ftfi
hlavni kapitalistické zemé& zvySily do roku 1914 nékolikrat vysi kapitalu, ktery ,umistily*
v ciziné. Pfed prvni svétovou valkou kapital téchto tfi zemi, umistény v ciziné dosahoval vyse
175-200 miliard frankl. Vynos z této Castky pfi skromném 5% zuro€eni Cinil ro¢né 8-10
miliard frankd. To byl objektivné solidni zaklad pro imperialisticky utisk a vykofistovani
vétSiny narodl a zemi na svété, pro kapitalisticky parasitismus hrstky nejbohatSich statu!

Kolem roku 1910 byly zahraniéni kapitaly Anglie, Francie a Némecka rozdéleny

takto:

Anglie Francie Némecko Uhrnem
Evropa 4 23 18 45
Amerika 37 4 10 51
Asie, Afrika a|?29 8 7 44
Australie
Uhrnem 70 35 35 140
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U Anglie byly na prvnim misté jeji kolonialni drzavy, které jsou i v Americe
(napfiklad Kanada) neobycCejné veliké, nemluvé jiz o Asii apod. Obrovsky vyvoz kapitalu je
zde nejtésnéji spjat s nesmirnymi koloniemi, které jsou pro imperialismus nesmirné dilezité.

Jinak je tomu ve Francii, kterd kapital plynouci do ciziny umistovala hlavné
v Evropé, predevsSim v Rusku (nejméné 10 miliard frank(); pfitom jde hlavné o zaputjceny
kapital, o statni pujcky, a nikoliv o kapital vkladany do pramyslovych podniku.

Na rozdil od anglického kolonialniho imperialismu je mozno francouzsky
imperialismus nazvat imperialismem lichvarskym. V Némecku zjistujeme tfeti formu:
némecké kolonie nejsou velké a kapital, ktery Némecko umistuje v cizing, je rozdélen mezi
Evropou a Amerikou nejstejnomérnéji.

Vyvazeny kapital pasobi na rozvoj kapitalismu v zemich, do kterych plyne, a
neobycejné jej urychluje. Pfechodné se mize stat, Ze tento vyvoz plsobi jistou stagnaci
v zemich kapital vyvazejicich, mize k tomu ale dojit jen proto, ze se tim zvétsi a zesili dalSi
rozvoj kapitalismu na celém svété. Zemé vyvazejici kapital tim téméF vzdy ziskavaji jisté
vyhody®, jejichz raz vrha jasné svétlo na svérazné rysy epochy finanéniho kapitalu a
monopoll. Napfiklad penézni Ustavy malokdy odmitaji poskytnout puj¢ky, a ackoliv tfeba
nejsou ve zvlasté skvélém stavu a politicka perspektivy nejsou rizové, penize poskytnou i
Zz obavy, aby je jejich soused nepfedesel, pljcku povolil a tim si zaijistil jisté protisluzby!
Mezinarodni transakce témér vzdy néco poskytnou véfiteli ( vyhodna klausule v obchodni
smlouveé, uhelna stanice, stavba pfistavu, tu€na koncese, objednavka dél ) atd.

Finan¢ni kapital vytvofil epochu monopoll, a s monopoly se vSude uplatfiuji
monopolistické zasady: misto konkurence na otevieném trhu nastupuje vyuziti ,stykd*
k vvhodné transakci. VSednim jevem byva: plj¢ka se poskytne pod podminkou, ze jeji ¢asti
bude pouzito na nakup vyrobkl véfitelské zemé, zejména na valeCnou vyzbroj, lodi atd.
Zejména v obdobi let 1890-1910 tohoto prostfedku vyuZivala Francie velmi Casto.

Vyvoz kapitalu tedy zaroven podporuje vyvoz vlastniho zbozi za hranice.
Zeiména obzvlasté velké podniky pfi tom uzaviraji takové smlouvy, Ze ,jak se Setrné” vyjadfil
Schilder, to ,hranici s korupci“. Krupp v Némecku, Schneider ve Francii, Armstrong v Anglii
jsou pfiklady firem tésné spjatych s gigantickymi bankami a s vladou, které neni snadné
,obejit“ pfi uzavieni pujcky.

Kdyz Francie povolila pujéky Rusku, ,pfitiskla je ke zdi“ v obchodni smlouvé ze dne
16.zafi 1905, nebot’ si vyminila jisté ustupky az do roku 1917; totéz ucinila podle obchodni
smlouvy s Japonskem ze dne 19.srpna 1911. Celni valka mezi Rakouskem a Srbskem, ktera
trvala se sedmimésicni prestavkou od roku 1906 do roku 1911, byla z€asti vyvolana
konkurenci mezi Rakouskem a Francii pfi dodavkach valeéné vyzbroje Srbsku. Paul
Deschanel v lednu roku 1912 prohlasil ve snémovné, Ze francouzské firmy dodaly Srbsku
v letech 1908-1911 za 45 miliond frank( vale€ného materialu.

Ve zpravé rakousko-uherského konsula v Sao-Paolo (Brazilie) se pravi: ,Stavba
brazilskych Zeleznic je vétSinou provadéna s pomoci francouzského, belgického, britského a
némeckého kapitalu; tyto zemé si zajistuji pfi finanénich transakcich, souvisejicich se
stavbou Zeleznic, také dodavky materialu potfebného pro stavbu®.

Finanéni kapital si tedy takto rozprostira své sité na vSechny zemé svéta, pri
¢emz velkou roli hraji banky zfizované v koloniich a jejich filialky. Némecti imperialisté
proto zavistivé hledi na ,staré“ kolonialni mocnosti, které se po této strance o sebe postaraly
mimofadné ,dobfe“. Anglie méla roku 1904 padesat kolonialnich bank s 2279 filialkami —
roku 1910 jiz 72 kolonidlnich bank s 5449 filialkami); Francie 20 kolonidlnich bank se 136
filialkami; Holandsko jich mélo 16 se 68 filialkami, kdezto Némecko mélo ,celkem jen* 13
kolonialnich bank se 70 filialkami. Americti kapitalisté zase zavidi anglickym a
némeckym kapitalistim: ,V Jizni Americe” , stéZovali si roku 1915, ,ma 5 némeckych bank
40 filidlek a 5 anglickych bank 40 filidlek...“. Anglie a Némecko v poslednich 25 letech
umistily v Argentin&, Brazilii a Uruguayi pfiblizné 4 miliardy dolar(, a proto se podileji 46% na
celkovém obchodu téchto tfi zemi.
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Zemeé vyvazejici kapital si rozdélily svét v pfeneseném smyslu slova. Avsak finan¢ni
kapital vedl| také k pfimému rozdéleni svéta.
Str. 60 — 65

Rozdéleni svéta mezi svazy kapitalistl — V.kapitola.

Monopolistické svazy kapitalistd, kartely, syndikaty a trusty, si rozdéluji pfedevsim
tuzemsky trh, zmocriujice se vice ¢i méné uplné vyroby vilastni zemé. AvSak za kapitalismu
je tuzemsky trh nezbytné spjat s trhem zahrani¢nim. Kapitalismus jiz davno vytvofil svétovy
trh podle toho, jak rostl vyvoz kapitalu, a jak rostly ,sféry vlivu“ nejvétSich monopolistickych
svazu.

Vznika novy stupen svétové koncentrace kapitalu a nadvyroby, nepomérné vyssi,
nez ten predchozi — jde o jakysi ,nadmonopol“. Obrovska koncentrace vyroby vznikla
zejména v elektrotechnickém pramyslu. Koncem 19. a pocatkem 20. stoleti dochazi k jeho
expanzi zejména ve Spojenych statech a v Némecku. Banky zavétfily nové zisky... a svou
finan¢ni politikou pfispély ke krachu a vyvolané krizi malych strojirenskych podnikd. Tim byla
odstartovana koncentrace elektrotechnického primyslu po roce 1900. Proslula AEG, ktera
timto zplsobem vznikla, postupné ovladla svou ,ucasti* 175-200 spole¢nosti a disponovala
kapitalem asi 1,5 miliardy marek. JizZ vroku 1904 se odhadovalo, Ze kapitaly umisténé
v némeckém elektrotechnickém primyslu Cinily 233 miliond marek, z nich 62 milion bylo
v Rusku.

Koncentrace v Evropé byla i sou€asti procesu v Americe, zde se ujaly vedeni
zejména firmy Thompson-Houston Co. a Edison Co. Nasledné vznika v Americe spolecnost
General Elecric Co. — GEC, ktera ze zisku 35,4 milion marek v roce 1907 zvysila v roce
1910 svuj zisk na 45,6 miliont marek, pfi Eemz pocet jejich zaméstnancli v tomto obdobi se
z poctu 28 000 zvysil na 32 000.

V Némecku koncern AEG v obdobi let 1907 az 1911 zvysSil svij zisk ze 14,5 miliont
marek na 21,7 miliond marek, pocet zaméstnancu se zvySil v tomtéz obdobi z 30 000 na
konecnych 60 800.

Roku 1907 si americky a némecky trust elektrotechnickych podniki sjednava...
smlouvu o rozdéleni svéta, ¢imz odstrafiuje konkurenci. GEC ,dostavaji“ Spojené staty a
Kanadu, AEG ,dostava“ Némecko, rakousko, Rusko, Holandsko, Dansko, Svycarsko,
Turecko a Balkan. Byla dohodnuta i vzajemna vymeéna vynalez( a vyzkumu.

Toto nové déleni vSak nevylouc€ilo ,nové déleni“, zménil-li by se pomér mocenskych
sil — nasledkem nerovnomérného vyvoje, valek, bankrota atd.

Petrolejarsky pramysl té doby byl rozdélen mezi dvé velké finanéni skupiny, mezi
americky petrolejarsky trust Rockefelleriiv (Standard Oil Co.) a majitele ruské bakinské nafty,
Rothschilda a Nobela. Obé tyto skupiny vSak byly t&sné spjaty. Jejich monopolni postaveni
vSak bylo jiz nékolik let ohrozeno péti neprateli: 1)-vyCerpanim americkych naftovych
pramenu, 2)-konkurenéni skupinou Mantaseva v Baku, 3)-naftovymi prameny v Rakousku,
4)-naftovymi prameny v Rumunsku a za 5)-zamofskymi naftovymi prameny, zejména
v holandskych koloniich (firmy Samuela a Shella, spjaté rovnéz s anglickym kapitalem). TFi
posledni skupiny byly spjaté téz s némeckymi velkobankami v Cele s Némeckou bankou.
Zejména v Rumunsku si svou finanéni politikou Némecko vytvofilo opérny bod. V roku 1907
se odhadovalo, Ze z celkovych 185 miliont frankl zahrani¢niho kapitalu bylo 74 miliona
némeckého kapitalu.

Doslo k boji o ,rozdéleni svata“. V ,petrolejové komedii“ Némecko svou investici
v Rumunsku a spojenectvim s Ruskem proti Rockefellerovi neuspélo. Rockefeller mél jiz
mnohem vétsi kapital, vyte€né zorganizovanou dopravni a distribu¢ni sit dopravy ke
spotiebitelim. V roce 1907 tento boj Rockefeller vyhrava, Némecka banka své investice

18



prohrava. Némecka banka zacina bojovat proti ,jafrmu® amerického trustu a némecka vlada
v roce 1911 pfijima rezoluci o potfeb&€ monopolu na petrolej. Zasahla vSak jiz v té dobé
rozbéhla priprava na valku, vroce 1913 se Némecko jiz na valku velmi intenzivné
pfipravovalo. To v8e nakonec nahralo utvrzeni vitézné pozice Rockefellera v ,petrolejové
komedii“.

DalSim odvétvim, kde se rozhofel konkurenéni boj byla paroplavba, opét spolu
soupefily némecké kolosy (Hambursko-Americka linie a Severonémecky Lloyd) a americko-
anglické trusty v Cele s Morganovym trustem. Roku 1903 Némecko a Amerika uzaviely
smlouvu o rozdéleni svéta a rozdéleni zisku.

Poucny byl i boj o mezinarodni kartel ,kolejnic*. Anglie, Belgie a Némecko si
rozdélily svétové trhy. Po ném, vroce 1904 byl zaloZen ocelaisky syndikat v Némecku,
v roce 1905 se k nému pfipojil ocelarsky trust Spojenych statl (Steel Corporation), a pozdéji i
Rakousko a Spanélsko. V roce 1910 se jeho &lendm zdalo, Ze rozdéleni svéta v oblasti
Zeleznic a ocelarstvi je ukoneno — z hlediska zajmu ¢lenl tohoto spolecenstvi.

Mezinarodni trusty existovaly i v oblasti zinku ( skupiny némecké, belgicke,
francouzské, Spanélské a anglické), oblasti stfelného prachu — Némecko, Francie, Amerika.

V roce 1897 se Némecko zucastnilo v pfiblizné 40 mezinarodnich kartelech, v roce
1910 to bylo jiz kolem 100 karteld.

Lenin konstatoval, Ze ti, kdoz se zpronevéfili marxistickému stanovisku, napfiklad
K.Kautsky, vyslovovali minéni, Ze mezinarodni kartely ,skytaji nadéji na mir mezi narody za
kapitalismu“ . Tento nazor podle néj je teoreticky nesmysiny, jde o zplsob nepoctivé
obhajoby nejhorsiho oportunismu.

V.l.Lenin na zakladé pravé tohoto postupu K.Kautského, ktery uplné se uplné
zpronevéfil marxistickému stanovisku, a ktery jesté na jafe roku 1909 navenek zastaval
marxisticka stanoviska ukazuje, ze: ,forma boje se mliize ménit ustaviéné v zavislosti na
specifickych a do€asnych pri¢inach, avSak podstata boje a jeho tfidni obsah se
nemlze ménit, dokud existuji tridy“. V dobé zastirani tfidniho boje v ramci boje
hospodarského, v dobé déleni a rozdéleni svéta je potiebné si uvédomit, ze kapitalisté
si svét nedéli proto, ze by byli néjak obzvlasté zli lidé, ale proto, ze je k tomu nuti
dosazeny stupen koncentrace, chtéji-li pobirat zisk.

Epocha nejnovéjSiho kapitalismu ukazuje, Ze mezi svazy kapitalistu se utvareji jisté
vztahy na podkladé hospodafského rozdéleni svéta, a zaroven, ve spojitosti s tim se mezi
politickymi svazy, staty, utvareji jisté vztahy na podkladé teritorialniho rozdéleni svéta, a na
podkladé boje o kolonie se ,bojuje o hospodaisky prostor®.

Str. 66 — 73

Rozdéleni svéta mezi velmocemi — Vl.kapitola.

Zemeépisec A.Supan v knize o ,teritoridlnim vyvoji evropskych kolonii shrnuje
vysledek tohoto vyvoje ke konci 19.stoleti stru¢né takto:

Plocha, patfici evropskym kolonialnim mocnostem (mezi nimi i Spojenym statim),
v procentech k celkové rozloze:

1876 1900 PFirdstek-ubytek
V Africe 10,8% 90,4% +79,6%
V Polynésii 56,8% 98,9% +42,1%
V Asii 51,5% 55,6% +5,1%
V Australii 100,0% 100,0% -
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V Americe 27,5% 27,2% -0,3%

Z udaju vyplyva, ze vyznaénym rysem tohoto obdobi je rozdéleni Afriky a Polynésie,
a protoze v Asii a v Americe neni neobsazenych uzemi, Lenin doplfiuje zjiSténi Supana a
vyvozuje, Zze v tomto obdobi bylo dokon&eno déleni svéta. Toto déleni neni a nemlze byt
definitivni, av8ak kolonialni politika kapitalistickych zemi pocatkem 20.stoleti dokoncila
zabirani neobsazenych Uzemi na naSi planeté. Svét byl poprvé jiz UpIné rozdélen,
v budoucnosti mize dojit jediné k novému déleni, to je k stfidani ,majitel(”, nikoli vSak k
,Zabrani“ uzemi bez ,pana®“.

Kolonialni drzavy Anglie nesmirné vzrostly v letech 1860 az 1880 a poté velmi
znacné v prvnich dvou desetiletich 20.stoleti. Kolonialni drzavy Francie a Némecka vzrostly
zase Vv poslednich dvou desetiletich 19.stoleti.

K vrcholnému obdobi a rozvoji pfedmonopolistického kapitalismu, tedy kapitalismu
volné soutéZe, bylo dosaZeno v Sedesatych a sedmdesatych letech 19.stoleti. A pravé po
tomto obdobi nabyvaji kolonialni vyboje nesmirného rozmachu a boj o teritoria se zostfuje.
Je tudiz nesporné, ze prechod kapitalismu ke stadiu monopolistického kapitalismu,
k finanénimu kapitalu je spojen se zostienim boje za rozdéleni svéta.

Podle Hobsona a jeho dila o imperialismu ziskala Anglie pravé v obdobi let 1884 az
1900 3,7 milionu ¢tvereénych mil s 57 miliony obyvatel; Francie 3,6 miliony ¢tvereénych mil s
36,5 miliony obyvatel; Némecko 1 milion ¢tverecnych mil s 16,7 miliony obyvatel; Belgie 900
000 ¢tverecnych mil s 30 miliony obyvatel; Portugalsko 800 000 ¢tvere€nych mil s 9 miliony
obyvatel. Usilovna snaha vSech velkych kapitalistickych statli, ktera se projevila ke konci
19.stoleti, zejména od osmdesatych let, je skuteCnosti vSeobecné& znamou v déjinach
diplomacie a zahrani¢ni politiky.

Zejména v Anglii, po obdobi let 1840 az 1860, kdy se jeji burzoasni politikové stavél
proti kolonialni politice a dokonce chtéli kolonie osvobodit a odtrhnout je tak od Anglie, se jiZ i
v tomto obdobi prosazovali také politici, ktefi byli pfivrzenci kolonialismu. Napfiklad Benjamin
Disraeli, anglicky statnik, v roce 1852 prohlasil: ,, Kolonie, tot mlynské Zernovy na nasi Siji“.

(pozn J.Z.: Disraeli je ale zejména Zid a dokonce vyznamny &initel Zidovského hnuti,
ve kterém pravé v souvislosti s vyvojem imperialni faze kapitalismu uzravalo sionistické
hnuti, které mélo tém nejbohatsim a nejvlivnéjsim Zidam zajistit vyznamny, ne-li rozhodujici
vliv v obdobi nastupu imperialismu jako obdobi utvareni mocenskych poméri ve svéte, jak
vyplyva z ,Déjin Zidovského naroda“ od Paula Johnsona, vy$lo v edici Rozmluvy v roce
1995, preloZili Véra a Jan Lamperovi — na stranach 314 — 316 a dalSich.

Zidé a zejména sionisté se prévé v pocétednim obdobi imperiaini faze kapitalismu
formalné upnuli ke vzniku samostatného statu, ale zejména se upnuli na zvysSeni svého viivu
a postaveni ve Spojenych statech, ve kterych pravem a opodstatnéné vidéli budouci
svétovou hospodarskou velmoc. Chovani Spojenych statu pfed druhou svétovou valkou, i
Vv jejim ménicim se prabéhu, tomu zcela jasné odpovidalo. Odklon USA od Hitlera, kterého
v pocatku nenapadné hospodarsky i politicky podporovaly, a priklon k Sovétskému svazu
v prubéhu Il.svétové valky byl sice zdanlivé realistickym chovanim USA, ale ve své podstaté
byl zejména pro sionisty moznym pocatkem boje o budouci viiv ve svété. Pravé na zakladé
této sionistické snahy byl Dullesem, jesté neverejné, vyhlasen v roce 1945 plan studené
valky, ktery po domluvé vyhlasil do svéta v roce 1946 ve Fultonu spolehlivé osvédéeny
antikomunista, jiz po svém oftci velky pritel sionistd, a v ddsledku toho i zdanlivy ,realista”
Winston Churchill, ktery pravé pro svij zdanlivy realismus a jakoby realné hodnoceni tfeba
ulohy J.V,Stalina v déjinach Sovétského svazu je hojné citovan zejména revizionismu
blizkymi autory, ktefi vlastné dal papousSkuji pfesné to, co opét vyhovuje sionistickym
Spickam a jejich plandm na upevnéni moci v systému svétového hospodarstvi v jeho
imperialni fazi moderniho globalismu. Sionisté jako vZdy maji v§e dobfe promyslené na
nékolik etap dopredu, a jsou dal zcela spolehlivé v pozadi vseho vyznamného i zdanlivé
méné vyznamného, co se ve svété déje)
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Ke konci 19.stoleti byli hrdiny v Anglii také Cecil Rhodes a Joseph Chamberlein,
ktefi oteviené hlasali imperialismus a s nejvétSim cynismem provozovali kolonialni politiku
»hrdého Albionu®.

Pozn J.Z.: Joseph Chamberlein piisobil jako britsky ministr kolonii, ktery byl v tizkém
kontaktu se zakladatelem sionistického hnuti Theodorem Herzlem. Herzl Chamberleina
v zdsadé naklonil myS$lence zfizeni Zidovské domoviny, jako mista pobytu Zidovského
naroda v okoli Palestiny. Sionista Herzl Chamberleinovi podsouval mySlenku, Ze , Anglie
naraz ziska deset miliond tajnych, ale loajalnich poddanych Jejiho Velicenstva zastoupenych
ve vSech spolecenskych vrstvach po celém svété”. Chamberlein tuto mysSlenku vkomponoval
do své studie pro britskou viadu, ¢imZ doSlo k posunu linie britské viady presné tak, jak to
v té dobé potrebovali sionisté...

Déjiny zidovského naroda“ od Paula Johnsona, vySlo v edici Rozmluvy v roce 1995,
prelozili Véra a Jan Lamperovi — strana 383

Chamberlein hlasal imperialismus jako ,opravdovou, proziravou a hospodarnou
politiku“, a britské vliadé poukazoval také na némeckou, americkou a belgickou konkurenci,
se kterou se Anglie setkavala na svétovém trhu. Kapitalisté zakladajici kartely, syndikaty a
trusty kficeli, Ze spasa je v monopolu, v éemz jim pfizvukovali vidci burzoasie, snazice se
prekotné zabrat jesté zbyvaijici ¢asti svéta. Cecil Rhodes se zuUcastnoval schizi v délnickych
Ctvrtich, kde ,poslouchal divoké Feci a nepretrzité volani po chlebu®. To po ¢em volali délnici
jej jesté vice utvrdilo v potfebé a dllezitosti imperialismu. V imperialismu Rhodes nakonec i
vidél prostfedek ,zachrany 40 miliond Spojeného kralovstvi pfed vrazednou obcanskou
valkou®, hovofil i o tom, Zze , se musi zabrat nova uzemi, ktera by pojala nadbytek
obyvatelstva a také vytvofila nova odbytiSté pro zbozi vyrabéné v anglickych tovarnach a
dolech®. Vzdy tvrdil, Ze ,imperialismus je otazkou Zaludku, nechcete-li ob&anskou valku,
musite se stat imperialisty“. Tato slova tvrdil Cecil Rhodes, milionaf, finanéni magnat, a
hlavni vinik anglo-burské valky, kolem roku 1895. Jeho cynicka obhajoba imperialismu se
pfili§ neliSila od ,teorii“ hlasanych v Rusku Maslovem, Siidekumem, Potresovem, Davidem a
G.V.Plechanovem-také ,tviircem* ruského marxismu...

Kolonialni drzavy nabyly po roce 1876 obrovského vyznamu: vzrostly u nejvétsich
Sesti mocnosti vice nez o polovinu, ze 40 miliona &tvereénych kilometrd na 65 miliond.;
prirGstek Cini 25 miliond CtvereCnych kilometrl, tedy jeden a pulkrate vice nez rozloha
matefskych zemi ( 16,5 milionu kilometru).

Pro pochopeni nasledujici tabulka:
Kolonialni drzavy velmoci v milionech km2 a v milionech obyvatel:

Kolo Matefsk Uhrnem

nie é zemé

1876 1914 1914 1914

km2 | Obyvatel | km2 obyvatel |km2 Obyvatel | km2 Obyvatel
Anglie 22,5 |251,9 33.5 393,5 0,3 46,5 33,8 440,0
Rusko 17,0 15,9 17,4 33,2 5,4 136,2 22,8 169,4
Francie 09 |6,0 10,6 55,5 0,5 39,6 111 95,1
Némecko - - 29 12,3 0,5 64,9 3,4 77,2
Spoj.staty |- - 0,3 9,7 9,4 97,0 9,7 106,7
Japonsko - - 0,3 19,2 0,4 53,0 0,7 72,2
Uhrnem
6 velmoci |40,4 |273,8 65,0 523,4 16,5 437,2 81,5 960,6
Kolonie 9,9 45,3
ostat.statu,

21




Belgie,
Holandska
atd.

Polokolonie 14,5 361,2
—vPersie,
Cina,Tureck
0

Ostatni 28,0 289,9
zemé

Cely svét 133,9 |1657,0

Z uvedenych udaji vyplyva, Ze finanénimu kapitalu ,vyhovuje“ a nejvice prospiva
takové podfizeni, které je spojeno se ztratou politické nezavislosti porobenych zemi a
narodu. Polokolonialni zemé jsou svym zplsobem takovym ,stfednim stupném®, proto se
zostfil boj i o né.

Kolonialni politika a imperialismus existovaly i pfed nejvys§§im stupném kapitalismu,
ba dokonce pied kapitalismem. Rim, zaloZeny na otroctvi, provozoval koloniélni politiku a
uskuteéfoval imperialismus, ten vak nelze zaménovat za jeho dnesni pojeti. Politika Rima
se zakladala ne velkém pozemkovém viastnictvi a obchodnim kapitalu, jejich panstvi se
zakladalo na vykofistovani otrokl; zatimco dnesni imperialismus je politikou finanéniho
kapitalu, neboli sjednoceni a srist bankovniho a primyslového kapitalu a s tim spojené
vykofistovani namezdné prace délnik(. DneSni imperialismus je tfeba chapat jako cely
systém (globalni), kapitalistického hospodarstvi.

Hlavnim znakem nejnovéjSiho kapitalismu je panstvi monopolistickych svazu
velkopodnikatell. Velké monopoly jsou stabilni, maji vétSi moznosti ziskat suroviny, mohou
se vice branit konkurenci.

kolonii.

Schilder ve svém dile psal, Ze: ,pfirGstek obyvatelstva velkych priamyslovych mést
muze byt zabrzdén mnohem spiSe nedostatkem surovin pro pramysl, nez nedostatkem
potravin®.

Pro kapitalistickou vyrobu maji obrovsky vyznam surovinové zdroje, a to jak ty jiz
znamé, tak i ty jeSté neobjevené. Dale pro né ma vyznam zvySeni produkce surovin
v koloniich, toto zvySeni stimuluji mimo jiné i zvySenim vyvozu svého kapitalu pravé do
kolonii. JizZ zminény Cecil Rhodes ,objevil*, Ze k pfi¢inam dnesni kolonialni politiky je nutno
priCitat i pfi€iny socialni. Rikal, ze: ,V dtsledku pfibyvajici sloZitosti Zivota, v dusledku
komplikaci a svizell, které doléhaji nejen na délnické masy, ale i na stfedni tfidy, vzrusta ve
vSech zemich staré civilizace netrpélivost, roztrpéeni a nenavist, ohroZujici vefejny klid; je
nutné, aby energie, ktera se probiji z urdité tfidni koleje, nadla uplatnéni, a je tfeba pro ni
vyhledat pole pusobnosti mimo zemi, aby nedoSlo k vybuchu uvnitf zemé*“.

I mimo toto rozdéleni existuji v praxi i jiné pfiklady zavislosti. ,Jizni Amerika a
zejména Argentina“, piSe Schulze-Gavernitz ve spise o britském imperialismu, ,je finanéné
natolik zavisla na Londynu, Ze je nutno ji téméf oznacit za anglickou obchodni kolonii“.
Kapitaly, které Anglie umistila v Argentiné, byly podle odhadu rakousko-uherského konzula
v Buenos-Aires za rok 1909 témér 8 a 3/4 miliardy franku. | timto zpisobem si tak anglicky
kapital ,zajistuje naklonnost® vedoucich kruht argentinského hospodarského Zivota.

Portugalsko je navenek politicky nezavislé, ale ve skuteCnosti je uz pres 200 let, od
valky o S$panélské dédictvi (1700-1714), po d protektordtem Anglie. Anglie branila
Portugalsko a jeho kolonialni drzavy, aby upevnila své pozice v boji proti svym nepfatelim,
proti Spanélsku a Francii. Za to se Anglii dostalo obchodnich vysad, lepsich podminek pro
vyvoz zboZi a zejména pro vyvoz kapitélu do Portugalska a jeho kolonii, moznosti vyuzivat
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portugalskych prfistavll a ostrovl, kabeld atd. Svét je tak sice obecné ,rozdélen®, ale
neviditelné predivo zUstava dal jazy¢kem na vahach drobnych i velkych obchodnich a
finan€nich transakci.

Historik Driault ve své knize , Politické a socialni problémy ke konci 19.stoleti*
napsal: , V poslednich letech byla s vyjimkou Ciny v8echna volna Gzemi na svété zabrana
mocnostmi Evropy a Severni Ameriky. To zpusobilo, Ze jiz doSlo k riznym konfliktdm a
Pfi tomto déleni svéta, pfi této Silené honbé za pfirodnimi poklady a za velkymi trhy svéta, je
relativni sila impérii, zaloZenych v 19.stoleti, v naprostém nepoméru s postavenim, jez
zaujimaji v Evropé narody, které je utvofily. Mocnosti, které maji v Evropé pfevahu a
rozhoduji o jejich osudech, nemaji tutéz pfevahu na celém svété...Otazka kolonialni — Ci
chcete-li ,imperialismus” — ktera jiz zménila politické poméry v Evropé samé, je vSak bude
ménit stale vice a vice".

Str. 74 — 84

Podivejme se na situaci roku 2006 pohledem nékoho jiného, pro zménu ne
marxisty, ale o€ima Britskych listd, které rozhodné nelze obvinovat z propagace leninismu a
komunismu:

KdyZ nadnérodni spole¢nosti pfejimaji funkce statu, nastava smrt demokracie?

,V prvnich letech naseho tisicileti vzbudila celosvétovy ohlas kniha Noreeny
Hertzové Plizivy prevrat, kterou v ¢eském prekladu vydalo nakladatelstvi Dokotan.
Hertzova je specialistkou na investi¢ni bankovnictvi, v 90. letech pracovala pro
Svétovou banku v Rusku a na Blizkém vychodé, poté v Centru pro mezinirodni
obchod a management na univerzité v Cambridgi. Ackoliv Hertzova ptiznava, Ze
patfi k vyssi stfedni t¥idé a Zije v blahobytu, pfesto se nevzdala kritického mysleni k
déni soucasného globalizatniho procesu. V knize autorka rozebird vzristajici moc
nadndrodnich korporaci a jimi pfimo i nepfimo ovlddanych médii, které svym
podindnim v podstaté zadinaji likvidovat demokracii.

Noreen Hertz: The Silent Takeover. Global Capitalism and Death of
Democracy, William Heinemann (London), 2001, ISBN 0434009334; Free Press 2002,
ISBN 0743234782; eBook 2001, ISBN: 0743419456 ... ; Plizivy pievrat. Globalni
kapitalismus a smrt demokracie, pieklad Robert Barto$, nakladatelstvi Dokotén,
Praha 2003, ISBN 80 86569422

Podle Hertzové béhem poslednich dvou desetileti doslo k radikalnimu
posunu v rovhovdaze sil mezi sférou politiky a ekonomiky, jenZz postavil politiky do
pozice podfizené vlivu megakorporaci. Tento proces, ktery se v poslednim
dvacetileti rozrostl po svété do zradnych rozméru, spustili béhem své vlady
Margaret Thatcherovd a Ronald Reagan. V dne$ni dobé za¢iname plné pocitovat jeho
pozitivni i negativni nasledky. At tento fenomén posuzujeme z jakékoli strany,
zjistujeme, Ze nadnarodni spolecnosti fakticky pfejimaji funkce statu.

NP

Tim, Ze byznys rozsifil své pole plisobnosti, zacal vlastné zasahovat i do
verejné sféry. JelikoZ si statnici nedokaZi ptiznat, Ze dochéazi k pfevratu, riskuji zanik
spoleCenské smlouvy mezi stitem a obc¢anem, kterd tvori jadro demokratické
spole¢nosti.

Dnes stojime na kritické kiiZzovatce, ¥ikd Hertzova. Pokud nic neudélame,
pokud se nepostavime pliZzivému pievratu, pokud nezpochybnime svitij hodnotovy
systém, pokud nepfijmeme vlastni podil viny za vytvéfeni tohoto ,nového

svétového potrddku”, pak je vSe ztraceno. Pokracujici eroze vlad a politiky
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predstavuje nebezpec¢i pro vSechny bez ohledu na politické presvédéeni. Svét, v
némZz medialni magnat v anglicky mluvicich zemich Rupert Mudroch ma vétsi
moc nez Tony Blair a kde korporace urcuji politické programy stran, nahani strach
a neni demokraticky. Pfedstava korporaci prebirajicich tlohu vlad, je mozna, do jisté
miry pfitazlivd, prinasi vsak riziko, ze nikde nenajdeme zastani.

Panovalo presvédceni, Ze Uspésné a ni¢im neomezované korporace nds
dovedou k celospolecenské nirvané. Toto krédo kapitalismu volného trhu anglo-
amerického typu se brzy rozsitilo po celém svété. Za podpory médii a neoliberalnich
aveérovych instituci, jako jsou Mezinarodni ménovy fond a Svétova banka, jez podle
univerzdlniho receptu prosazovaly takzvany washingtonsky konsensus, kraceli
prapore¢nici kapitalismu od Latinské Ameriky po vychodni Asii, od starych,
upadajicich ekonomik jako V. Britdnie k Zivym ekonomikdm se silnou tradici statnich
intervenci jako Némecko, az k byvalym centrdlné fizenym ekonomikdm
komunistického svéta. , Trh” se stal heslem 80. a 90. let, béhem nichz liberalizované
staty zazivaly vyhody kapitalistického systému. Misto dfivéjstho zajmu o socidlni
spravedlnost zdtraziiovali novi demokraté zajmy obchodu, investic, obchodni
soutéZe a volného trhu.

Svét ovladany kapitalismem volného trhu - nejvykonnéjsim zndmym
systémem na vytvareni bohatstvi - uz nepottebuje tradi¢ni politické spektrum, které
se pred desitkami let definovalo na zékladé postojii ke kapitalismu: pro, nebo proti.

Nemilosrdnost anglo-amerického modelu nikdy p#ili$ nesedéla ani politikiim
kontinentalni Evropy, kteii si stdle ceni zasad socidlniho modelu, solidarity opirajici
se o systém rozsahlého socidlnitho zabezpeceni a také presvédceni, ze ekonomiku je
tfeba regulovat ve prospéch spole¢nosti. Zapadoevropsti politici instinktivneé citi, Ze
kapitalismus je se svym dlrazem na deregulaci a privatizaci pfehnany.

Konéi evropsky socidlni model. VétSina evropskych zemi dnes pfiznava, ze
bude muset v zdjmu konkurenceschopnosti provést reformu socidlniho systému.
Zvyseny zdjem jinych zemi o pfiliv investic pfinutil vSechny socialné orientované
ekonomiky k tomu, ze se do ur¢ité miry podvolily doktriné volného trhu, deregulaci,
snizeni dani a zes$tihleni systému socidlnich podpor, aby v o¢ich stale flexibilnéjsich
globalnich korporaci ztistaly konkurenceschopnymi.

Hertzova uz dnes neni jeding, ktera je presvédcena, Ze se evropsky socialni
model bude muset podvolit, avsak hovofit o jeho smrti by bylo ziejmé predcasné.
Vsechny evropské staty nicméné prijaly alespon ¢ast liberaliza¢nich principt anglo-
amerického modelu a v celé Evropé jsou znatelné posuny k deregulaci, reformé
systému socidlntho zabezpeceni a privatizaci. Na zacatku tisicileti se zda, ze
kontinentalni Evropé - pfestoZe neodmita politiku socidlniho smiru a zabezpecené v
takovém rozsahu jako V. Britanie - je ochotnéjsi k omezeni role statu jako fidiciho
prvku ekonomiky a za¢ind dochazet k presvédceni, Ze podniky a podnikatelé jsou
schopni generovat bohatstvi efektivnéji nez vlady.

Tak, jak se ideologie sblizuji, svét se zmensuje. Stat ustupuje a na jeho misto
se dostava trh. Nadnarodni spolec¢nosti bézné postupuji tak, Ze rozbiji vyrobni
proces na atomické ¢asti a umistuji vyrobni zavody tam, kde se to nejvice vyplati.
Dnes firmy vyvijeji vyrobek na jednom misté a na jiném misté se podileji na jeho
vyrobé s celym konsorciem dalSich firem, pfi¢emz kapital, suroviny, a dokonce i
pracovni silu, Cerpaji z téch zemi, které jim zajisti nejnizsi vyrobni néklady,
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nejvyhodnéjsi zdanéni a nejlevnéjsi piistup k surovindm. Na Gplné jiném misté své
vyrobky také zhodnocuji.

Ze ziskt profituje mensina. Velmi kriticka je autorka k politice nadnarodnich
korporaci. Kapitalismus volného trhu podle ni vykrmil nadnarodni spole¢nosti k
prasknuti, takZe svou velikosti mohou konkurovat mnohym néarodnim statam.
Ctvrtinu svétovych aktiv dnes spravuje t¥i sta nadnarodnich korporaci. Pouze
jednadvacet statti svéta mé vyssi HDP, neZ ¢ini ro¢ni obrat kazdé z Sesti nejvétsich
nadnarodnich spole¢nosti (mezi 111 a 126 miliardami dolar).

Trzby korporaci predstavuje dvé tfetiny svétového obchodu a tfetinu
svétové vyroby (téméf polovina pfijmt Coca Coly, Toyoty a Fordu pochazi z
dcefinych zdvodd mimo jejich matefskou zemi); 40 % svétového obchodu se navic
uskutecniuje uvnitf nadnarodnich spole¢nosti. Tyto spole¢nosti vSak nejenze globalné
prodavaji, nybrz globalné také investuji.

Podle protagonisti neoliberalizmu bylo cilem posunu globdlni politiky
smérem k trznimu hospodéfstvi béhem 80. a 90. let sblizit zivotni troven bohatych a
chudych zemi. K tomu ve skute¢nosti nikdy nedoslo. Ve vétsiné rozvojovych zemi i
ve statech s pfechodnou ekonomikou je rozdil v pfijmech mezi vychodem-zdpadem
a severem-jihem vétsi nez kdvkoli pfedtim.

Lék ordinovany Svétovou bankou a MMF pod ndzvy ,Sokova terapie”,
stabilizace”, ,harmonizace struktur, ,liberalizace obchodu a financi” a ,,deregulace”
podemlel bfehy socidlnich instituci a odbortm ztizil vyjedndvaci pozici. Nova
terapie znamenala ukvapenou privatizaci, z niz profitovala jenom mensina, a
znemoznila transformujicim se zemim zvysit vefejné vydaje na zabezpeceni
socidlnich potteb. Nejenze to byl tedy hotky 1€k, ale ¢asto byl podévan nasilim. MMF
a Svétova banka miuZe rozvojovyvm zemim, které jsou zavislé na tuvérech
mezindrodniho spolecenstvi, diktovat podminky pro poskytnuti podle toho, do jaké
miry jsou ochotny prijimat jejich ekonomickou ideologii. Prostfednictvim financ¢ni
zavislosti nebo pod pohruzkou sankci nuti tyto organizace zbidacelé narody k
loajalité.

Dokonce ani v téch zemich tfetiho svéta, které v duasledku pifijeti principtt
trzni ekonomiky prozivaji vysoké tempo ristu (napifiklad Chile), nedochazi k
prerozdélovani vzniklych pffjmt mezi obyvatelstvo. Ze ziski profituje pouze
mensina. Nadnérodni spole¢nosti, které se mohou v dtsledku liberalizace volné
prosazovat v rozvojovych zemich, jsou jednémi z mala, jeZ na této cinnosti
vydélavaji. Snaha vlad tietich zemi naldkat pfimé nebo portfoliové investice ¢asto
jenom urychli to, co nazyvame ,paddem ke dnu”. VIddy omezi nebo uplné zrusi
regulaci, snizi platy, oklesti ndroky na socidlni déavky, a mlcky tak dovoli
korporacim, aby vytvofily mohutné socidlni propasti. Zkracuje se vyse duchodu i
socialni pojisténi placené zaméstnavatelem. Dochazi k umlcovani skupin, které by
potencialné mohly organizovat zaméstnance a napadat snahy o hledani cizich
investoru a ciziho know-how.

Korporace zneuzivaji levné pracovni sily Kratkozraké uvazovani se stava
standardem. Vznikaji ,raje znecisténi”, protoze jsou povolovany normy, jez Skodi
zivotnimu prostiedi a které ani zdaleka neodpovidaji potfebam spole¢nosti. Dochazi
ke zneuzivani lidskych prav a Gfady nechtéji vidét porusovani zakona. To vSe ve
snaze prilakat cizi investory a ve jménu kapitalismu volného trhu. Vlady urcitych
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zemi tfetiho svéta prokdzaly, Ze jsou v touze po zahrani¢nim kapitalu (jimZ si ¢asto
masti vlastni kapsy) ochotny své ob&any doslova obétovat.

Nespravedlnosti, které se dodnes dé&ji ve tfetim svété, pres svoji Sirokou
publicitu stdle Sokuji. Obvykle si je vysvétlujeme tim, Ze se jednd o kombinaci
nizkého stupné ekonomického rozvoje s maélo funkénimi, respektive s maélo
funkénimi, respektive nulovymi demokratickymi institucemi.

Korporace jsou stale vice schopny operovat globaln¢, a tak odchazeji do zemi
s nizkymi vyrobnimi néklady, kde pti hledani levné pracovni sily ,lovi u socidlniho
dna”. Do levnych oblasti je pfesouvana casto celd vyroba. To, co autorka vyslovovala
pred nékolika lety, se stale vice stava tvrdsi, i kdyZz nasimi politiky stale nepfiznanou
realitou.

Préace odchézi ze zemi s odborové organizovanymi zaméstnanci do statt, kde
bud’ nejsou tak schopné odbory, nebo kde pracovnici nejsou organizovani viibec a
jsou vdécni za jakoukoli praci. Boom zapadni ekonomiky v poslednich letech nesnizil
pocet bezdomovcti ani nezmirnil chudobu a majetkovou diferenciaci. S pfijmovou
diferenciaci pfimo souvisi i vy$si kriminalita, véetné vrazd a nasilnych c¢ind.
Nedostaneme-li situaci pod kontrolu, mtizeme o¢ekavat dal$i zhorseni.

Pozn.J.Z.: Zarézejici Udaj z ruskych zdroji:

Podle ruského televizniho poradu bylo zjisténo, ze v Rusku je nyni okolo 19
miliont _bezdomovcu. Jde o cifru obdobnou situaci v dobé druhe svétove valky.
Kapitalistické hospodareni (moderné cudné nazyvané také ,trzni“) ma své
nefesitelné problémy a dusledky. Plati to i u nas!

Slovanska vzajemnost ¢.93/2006, listopad 2006, strana 5

Vysledky vyzkumtl opakované prokézaly, Ze nejlepsimu zdravi se netési lidé
v nejbohatsich spole¢nostech, nybrz v téch zemich, kde existuje co nejrovnomérnéjsi
prerozdélovani (severské evropské staty). Dulezitd neni (jak by si néktefi mohli
myslet) absolutni, nybrz relativni pfijmova hladina. P¥i zmirnéni piijmové
diferenciace dochazi ke snizeni dmrtnosti na nasledky nékterych velmi zavaznych
onemocnéni.

Ekonomicky tspéch by mél byt prostfedkem k dosaZeni jinych cild, stal se
v3ak bohuZel smyslem veSkerého byti. VIddy i lidé tak ztratili ze zfetele, Ze
hospodéfsky rhist by mél mit vyssi smysl. Stabilitu, zvyseni Zivotni arovné a lepsi
socialni soudrZnost pro vsechny bez vyjimky. Zhrouceni systému solidarity,
ienorovani tizivé situace ostatnich, silici sobectvi, pramenici z pocitu opusténosti
statem, to vSe si vyzada néklady, které budeme muset pravdépodobné zaplatit
vSichni.

Odmitnuti soucasného globédlniho kapitalismu je u Hertzové jednoznacné.
Rika, Ze zastanci globélniho kapitalismu budou tvrdit, Ze vée vyse uvedené je
docasnym jevem, ktery neni zptisoben vadou systému, nybrz pfili§ kratkou dobou,
po kterou tento experiment probihd, a Ze bohatstvi nakonec bude dost pro vsechny.
Globalisté fikaji, ze ,jestlize povzbudime bohaté vrstvy napriklad danovymi
tlevami, vyburcuje to firmy k vétsi aktivité, v jejimz dasledku se nakonec vytvofi
pracovni pfileZitosti a nastartuje rtast”, Ze z volné soutéze a otevienych trhtt budou
nakonec profitovat vsichni.

Nérodni staty jsou bezmocné Staty nejsou pod tlakem pouze ze strany
kapitadlovych trht, ale i ze strany korporaci. Svét 21. stoleti je trhem, na némz si
podminky diktuje prodavajici. Kvdali technologickému pokroku v _oblasti
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VeV,

telekomunikaci a deregulaci kapitdlovych trht jsou korporace stile mobilnéjsi a je
pro né pomérné snadné v jedné zemi tabor zrusit a v jiné jej vystavét.

Pokud by byly personalni naklady nebo zdanéni p#ili§ vysoké, normu piilis
pfisné a statni podpora nebo ptijcky nevyhodné, pohrozi odchodem ze zemé.
Dominantni korporace s globdlnim ptisobenim sviraji otéZe v rukou stéle pevnéji.
Mohou naprosto svobodné presunovat finan¢ni ¢astky a samy se rozhoduji, kam
budou investovat, kde budou vyrabét, kde zaplati dané a jestli o sebe nechaji
jednotlivé zemé soupetit. Politikim zbyva pouze jediné: zabranit jim v obchodu.
Takze nabizeji korporacim rtznd zvyhodnéni za to, Ze své zavody nechaji v zemi, a
minimalizuji tak politické a socidlni dopady uzavienim vyroby. Dlouhodoba zaruka,
Ze tyto firmy nakonec pfece jenom své filialky nepfevedou jinam, vSak neexistuje.
Zacdina byt ¢im dal vic zfejmé, Ze narodni staty jsou vudi gigantickym korporacim,
které jiz pfed mnoha lety pferostly jejich hranice, zcela bezmocné.

Pod tlakem korporaci se dostava i nezadatelné pravo kazdého statu vybirat
dané, coz je prostfedek pro vyrovnavani socidlnich a ekonomickych rozdila. V
disledku globalizace a rozvoje telekomunikacnich technologii se svét dostava do
situace, kdy se kapital a dobfe placené pracovni sily mohou volné pfesouvat ze zemi

v V2

s vysokym damovym zatizenim do zemi s niz$imi sazbami. Nésledkem toho si musi
kazdy stat dobre rozmyslet, jestli zvysi datiovou sazbu nad sazby existujici v jinych
zemich. Vlady, které vyplaceji podpory korporacim (obcas i v rozporu se svymi
zdkonnymi nafizenimi) a reaguji na hrozby odchodu ze zemé¢, tak pomalu, ale jisté
méni pravidla hry.

Porazeni jsou nakonec ob¢ané. Ve své knize Hertzova stoji na strané ob¢and,
a pravé oni patii k porazenym v globaliza¢énim procesu. Penize investované do
podpory korporaci nasledné schazeji pfi financovani sluzeb vefejného sektoru.
Slibované pracovni piileZitosti a investice se ¢asto nekonaji, a pokud ano, mohou
zase brzy zmizet. VI&dy maji vyslovny zdjem na zachovani statusu quo a spoléhaji na
to, Ze se byznys ujme problémiu, které ony nejsou ochotny ¢ schopny fesit, imz
upadaji do jesté vétsi zdvislosti na ném. Vezmeme-li navic v tvahu pohriazky
nadndrodnich korporaci, Ze ze zemé stahnou kapital, pokud se jim néjaké rozhodnuti
vlady nebude libit, ¢i pokud se jim bude datiova zatéz pripadat prilis vysoka, je v
podstaté nemyslitelné, Ze by néjaky jednotlivy stat porusil rovnovdhu sil v
neprospéch byznysu.

Takova je kratkodoba perspektiva zmény systému, pokud ovSem politici
nebudou dostate¢né proziravi, aby dokazali plizivému prevratu celit. Pak budeme Zit
ve svété, jemuz vlddnou korporace, nad zdkonem stoji trhy a svobodné volby jsou
véci minulosti.

Podle Hertzové zavéreéna faze plizivého prevratu totiZ znamena konec
samotnych politickych struktur. To u ni posiluje pifesvédceni, Ze politickou scénu
ovladne protest.

Dnes stojime na kritické kfizovatce”.
Michal Cernik, Pfevzato z Britskych listd, 14. 11. 2006

Imperialismus jako zvlastni stadium kapitalismu — VII. kapitola.
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Imperialismus vznikl jako vysledek a pfimé prodlouzeni hlavnich znak( imperialismu
vubec. Monopol je pfimym protikladem volné soutéZze, v podstaté je prechodem od
kapitalismu k vy§§imu fadu. Imperialismus je, zjednodu$ené Feceno, monopolistickym
stadiem kapitalismu, ma pét hlavnich znaku:

1) Koncentrace vyroby dosahla vysokého stupné, vytvofila monopoly a ty maji

rozhoduijici ulohu v hospodarském Zivoté.

2) Bankovni kapital splynul s kapitalem prdmyslovym a na zakladé tohoto
Jfinanéniho kapitalu“ vznikla finanéni oligarchie.

3) Vyvoz kapitalu na rozdil od vyvozu zbozi nabyva neobyc€ejné velkého vyznamu.
4) Tvofi se monopolistické svazy kapitalistu, které si rozdéluji svét.
5) Teritorialni rozdéleni svéta mezi nejvétsi kapitalistické mocnosti je ukonceno.

Lenin polemizoval s Kautskym, a jeho nemarxistickou ,teorii o ,nadimperialismu®, ve
kterém by kapitalismus proSel jesté dal$i novou fazi: fazi, kdy se politika kartelt prenese do
zahrani¢ni politiky, fazi ultraimperialismu, kdy se imperialismy celého svéta misto
vzajemného boje sjednoti, fazi ukonCeni valek za kapitalismus, fazi ,spole¢ného”
vykofistovani svéta mezinarodné sjednocenym finanénim kapitalem®.

Nevédeckost této teorie Kautského Lenin doklada i zavéry dila R.Calwera ,, Uvod do
svétového hospodarstvi“, které charakterizuje svétové hospodarstvi na rozhrani 19. a
20.stoleti. Calwera rozdéluje na pét ,hlavnich hospodafskych oblasti*:

1) stfedoevropska — cela Evropa kromé Ruska a Anglie
2) britskou

3) ruskou

4) vychodoasijskou

5) americkou

Calwera vyclenuje tfi oblasti s vysoce vyspélym kapitalismem a silnym rozvojem
dopravy, obchodu a pramyslu, a v nich tfi staty, vladnouci svétem: Némecko, Anglii a
Spojené staty. Imperialistické zapoleni a boje mezi nimi jsou krajné zostfeny tim, ze
Némecko ma zcela malou oblast a malo kolonii; utvofeni ,stfedni Evropy“ je teprve véci
budoucnosti a rodi se v urputném boji. Evropa je politicky nejednotna, proto Némecko na
pfelomu 20. a 21.stoleti usiluje o vytvoreni tzv.Evropské unie, kterou se podafilo zaloZit, a
ktera se pod dominantnim vilivem pravé Némecka ma stat v prvni fazi ekonomickym
protipdlem Spojenych statu, pozdéji zfejmé, soudé podle nékterych indicii, snad i moznym
protipélem vojenskym — pozn. J.Z. O Cinu vedou boj Japonsko a Spojené staty. O torzo
Ruska, zbylé po rozbiti Sovétského svazu nastupci Chruséova usiluji zcela evidentné také
Spojené staty, viz obklicovani jeho tzemi americkymi vojenskymi zakladnami a pripravy na
zadrZeni balistickych raket, které pii napadeni Rusko nepochybné na mista, odkud bude
napadeno, vedeno pudem zéchrany, vypusti — pozn.JZ. Boj o svét neni a nebude pokojny!

Pomérné presnym ukazatelem hospodarského vyznamu teritoria je délka Zeleznic

vV ném:
1890 1913 Prirastek
V tisicich kilometr(
Spojené staty 268 413 +145
Britské impérium 107 208 +101
Rusko 32 78 +46
Némecko 43 68 +25
Francie 41 63 +22
Uhrnem v 5 statech 491 830 +339
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Kolem 80% celkové délky zZelezni¢ni sité je tedy soustfedéno v péti nejvétSich
statech, avSak koncentrace vlastnictvi téchto Zeleznic, koncentrace finanéniho kapitalu je
mnohem vétsi, nebot’ anglickym a francouzskym milionafum patfi napfiklad velka ¢ast akcii a
obligaci americkych, ruskych a jinych Zeleznic.

Diky svym koloniim rozsifila Anglie ,svou“ Zzeleznicni sit o 100 000 km, ¢tyfikrat vice
nez Némecko. Pfesto vSak, jak je vSeobecné znamo, rostly vté dobé produktivni sily
Némecka, a zejména kamenouhelna a zelezafska vyroba, mnohem rychleji nez v Anglii, o
Francii a Rusku ani nemluvé. Roku 1892 vyrobilo Némecko 4,9 milionu tun surového zZeleza,
kdezto Anglie 6,8 milionu, roku 1912 v8ak jiz 17,6 oproti 9 milionim! Némecko tedy svoji
vyrobu zeleza zvySilo asi 3,6 x, Anglie pouze o néco vice nez 1,3 x! Némecko zvysovalo
vyrobu proto, ze se chystalo na valku, finanéni kapital na zakladné kapitalismu totiz
jinak své problémy nedovede resit!

Str. 85-94

Parasitismus a zahnivani kapitalismu - VIII. kapitola

Monopol dovede hospodaiskou vyrobu stimulovat prostfedky technického pokroku -
jde-li mu o zisky, ale dovede i hospodarskymi mozZnostmi technicky pokrok brzdit. Némci
napriklad, jako kartel, skupovali Owensovy americké patenty na vyrobu lahvi, a zavirali je do
zasuvky, ve snaze zabranit jejich vyuziti. Monopolu je vlastni tendence stagnace a
zahnivani. Imperialismus znamena ohromné hromadéni penézniho kapitalu v nékolika malo
zemich, emituji se cenné papiry znacné hodnoty. Tak roste tfida lidi, vrstva rentiérd, kteri
jsou povaleci a bez zaméstnani bohatnou z prace jinych. Rentiéfi jsou naprosto odlouceni od
vyroby, a svou existenci vtiskuji celé zemi pecet parasitismu. V Anglii roku 1899 Cinil celkovy
obrat z dovozu a vyvozu zbozi 800 milionu liber Sterlinkd, z toho bylo asi 2,5% uhrnny ro¢ni
dichod, tedy Slo o ¢astku 18 milion liber Sterlinkd; a ¢astka 90-100 miliont Sterlinkl vedle
toho cinila duchod z umisténého kapitalu, tedy ddchod vrstvy rentiérl, ktery vice nez 5x
pfesahoval duchod ze zahrani¢niho obchodu. Vtom tkvi podstata imperialismu a
imperialistického pfizivnictvi!

.Rentiérsky stat* je v podstaté synonymem pro lichvaisky stat . Svét se rozdélil na
hrstku lichvafskych statd a obrovskou vétSinu statd dluznickych. Anglie puj¢uje Egyptu,
Japonsku, Ciné a Jizni Americe. Jeji valeéné lodstvo zde hraje v krajnim pfipadé ulohu
soudniho vykonavatele. Politicka moc zase chrani Anglii pred poboufenim dluznika.

Rentiérsky stat je statem cizopasnickym, zisky finanénikd v ném rostou, za jeho
zajmy bojuji cizi vojska slozena z domorodc, viastni délnicka tfida je v ném korumpovana.
Dovoz levnych potravin z kolonii ni¢i domaci zemédélstvi.

Némecky oportunista G.Hildebrand propaguje: , Spojené staty zapadni Evropy (bez
Ruska) za u€elem spole¢nych akci... proti africkym ¢ernochdm, proti ,velkému islamskému
hnuti“ za u€elem vydrzovani ,silného vojska a lodstva“, proti ,japonsko-Cinské koalici*.

Stale vétSi ¢ast pldy je proto v Anglii odnimana zemédélstvi a vénovana sportu a
zabavé bohacl. V Anglii je kolem 1 milionu rentiért, jenom na koriské dostihy a lov lisek je
kazdoro&né vydavano asi 14 milion( liber Sterlink(l. Produkujiciho obyvatelstva ubyva:

Obyvatelstvo Anglie | Pocet délnikl | Procento
v pramyslu obyvatelstva
Rok V milionech
1851 17,9 4,1 23%
1901 32,5 4,9 15%
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Délnicka tfida je v Anglii rozdélena na ,hofejSi vrstvu“ a ,vlastni proletafskou vrstvu®.
Z horejSi_vrstvy se rekrutuje Elenstvo druzstev _a odboru, sportovnich spolkll a &etnych
nabozZenskych sekt. Jeji Urovni je pfizplsobeno hlasovaci pravo, které je v Anglii jesté ,stale
natolik omezené, Ze vylu€uje vlastni proletarskou nizsi vrstvu!“. O této hofeni vrstvé se mluvi
jako o britské délnické tfidé, €imz se vylepSuje jeji obraz, ta ale tvofi jen menSinu
proletariatu.

K rysim imperialismu patfi i to, Ze z imperialistickych stati klesa vystéhovalectvi,
zato stoupa vystéhovalectvi (pfiliv sezénnich délniki a pfistéhovalectvi) ze zaostalejSich
zemi, kde jsou niz§i mzdy. Do vyspélych zemi se tedy ve zvySené mife stéhuji obyvatelé
z chudych statd a z kolonii. Ve Spojenych statech zaujimaji pfistéhovalci z vychodni a jizni
Evropy nejhlre placena mista, kdezto americti délnici zaujimaji pomérné nejvétsi pocet mist
dozorcl a nejlépe placenych délnikd. Imperialismus ma tendenci také mezi délniky tvofrit
privilegované vrstvy a oddélit je od Sirokych vrstev proletariatu.

Tyto tendence byly jiz v Anglii poloviny 19.stoleti. Byly zdrojem oportunismu
v délnickém hnuti. Anglicky proletariat se stdva méstackym, v trade-unionech se vedeni
ujimali lidé zaprodani burzoasii, ¢i burzoasii placeni...

V Anglii také a proto nebyly klasické délnické strany, ale konzervativni a liberalni
radikaloveé, a délnici s nimi tézili z monopolu Anglie na svétovém trhu, z jejiho kolonialniho
monopolu.

Pfi¢iny charakterizoval Engels i v pfedmluvé k druhému vydani ,Postaveni délnické
tfidy v Anglii“ — 1892, kde pide:

PFiciny:

1) vykofistovani celého svéta Anglii

2) jeji monopolni postaveni na svétovém trhu

3) jeji kolonialni monopol

Nasledky:

1) pomeéstacténi ¢asti anglického proletariatu

2) jeho Cast se dava vést lidmi, zaprodanymi burzoasii ¢i alespon od ni placenymi

Ze 75 miliond km2 vSech kolonii na svété je 65 milionl, to je 86% soustfedéno

v rukou Sesti velmoci; 61 miliont km2, to je 81% je soustfedéno v rukou tfi velmoci.

Tuto situaci Lenin hodnotil tak, ze ,se vyznacuje takovymi ekonomickymi a politickymi
poméry, které nezbytné zesilily neslucitelnost oportunismu se v3eobecnymi a stézejnimi
zajmy délnického hnuti; imperialismus se vyvinul ze zarodk( ve vladnouci systém;
kapitalistické monopoly se staly rozhodujicim Cinitelem v narodnim hospodarstvi a v politice;
rozdéleni svéta je skonCeno. DalSi boj o pozice jiz bude mozny jen prerozdélovanim
pozic jednéch na ukor druhych.

Oportunismus v délnickém hnuti za téchto okolnosti dle Lenina dozral, pfezral a shnil,
socialSovinismus naproti tomu UpIné splynul s burzoasni politikou.

Str. 95 - 104

Kritika imperialismu - IX. Kapitola.

V Sirokém smyslu ji pojimame jako pomér, ktery maji rizné tfidy spoleCnosti ve
spojitosti se svou obecnou ideologii k politice kapitalu.

Finanéni kapital, ten nejvétsi, ma ve svych rukach jen, obrazné fe€eno mala skupina
lidi, ktera ma ovSem Siroce zorganizovanou sit vztah(l a svazk(, s jejichz pomoci si podfizuje
kapitalisty a vlastniky ostatni. ,VSeobecné“ nadsSeni nad jeho perspektivami, zbésila
obhajoba imperialismu a jeho zkraslovani vSemi prostifedky — to jsou znameni doby.
Burzoasni u€enci a publicisté haji imperialismus oby&ejné ponékud zahalené, a to tak, ze
pfedstiraji uplné panstvi imperialismu a jeho hluboké kofeny, Ze se snazi zdlUrazhovat
predevsim jednotlivosti a vedlejSi podrobnosti a odvratit pozornost od podstaty véci naprosto
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bezvyznamnymi navrhy ,reforem®, napfiklad navrhy na zfizeni policejniho dozoru nad trusty
nebo bankami atd. Ob¢as vystoupi na scénu cynicti, nepokryti imperialisté, ktefi maji odvahu
pfiznat, jak je nesmysiné chtit reformovat zakladni vlastnosti imperialismu.

Imperialismus neni reformovatelny, je to despocie se v8im vSudy, demokracie je
v ném pouze navenek, v politice a v novinach. Burzoasni ekonomové jsou jen placeni
sluhové aktérl imperialismu, jsou placeni za to, aby pod mlhou teorie pomahali chranit
neobhajitelné z hlediska obc&anské spoleCnosti. Odpovédi obCanské spoleCnosti na
imperialismus je a musi byt jen socialismus. Imperialisticky stat vyvazi kapital jen do zemi :

1) které jsou na ném finanéné zavislé a vypUjcuji si od ného penize - masivné

2) které jsou financné nezavislé — jen okrajové a vyjimecné

Napfiklad z Némecka bylo do zemi finanéné na ném nezavislych ( Rumunsko,
Portugalsko, Argentina, Brazilie, Chile, Turecko ) v roce 1889 vyvezeno celkem 234,8
miliont marek, a v roce 1908 451,5 milion marek — mezi témito dvéma ¢asovymi mezniky je
to tedy zvySeni 0 92%.

Do zemi financné na Némecku zavislych ( Velka Britanie, Francie, Belgie, évycarsko,
Australie a Holandska Indie ) bylo v roce 1889 vyvezeno celkem 1206,6 miliond marek, a
v roce 1908 2264,4 miliont marek, pfirtstek tedy Cinil 87%.

Porovname-li vSak vzajemny pomér vyvozu kapitalu, zjiStujeme, Ze v roce 1889 bylo
do finan¢né zavislych statd vyvezeno asi 5,14 x vice kapitalu, nez do zemi na Némecku
finanéné nezavislych, a vroce 1908 to bylo asi 5,01 x vice kapitalu smérem do zemi
finanéné& na Némecku zavislych.

Zavislost sebou pfinasi moznost vysSich ziskl, to je pro imperialni epochu
kapitalismu alfa a omega v3eho byti. ZvySeni vyvozu kapitdlu je pravé spojeno se
Sejdifskymi tahy finan&niho kapitalu.

Kautského zavadéjici a nemarxisticka teorie o ,ultraimperialismu®, kdy ma ,ustat
vzajemny boj mezi jednotlivymi finanénimi kapitaly“ a onen ultraimperialismus ma ,spole¢né
vykofistovat svét pravé onim mezinarodné sjednocenym finanCnim kapitdlem®, nebo
Hobsonova idea, Ze: ,Kfestanstvi, které zakotvilo v nékolika mocnych federalnich imperiich,
Z nichz kazdé ovlada fadu necivilizovanych kolonii a zavislych zemi, se mnohym zda zcela
pfirozenym vysledkem soucasnych vyvojovych tendenci, a to vysledkem, ktery skyta nejvice
nadéji na trvaly mir na pevné zakladné interimperialismu“ — maji uchlacholit anglické
malomeéstaky a délniky, kterych mnoho padlo v anglo-burské valce proto, aby byly anglickym
finanénim magnatim zvySeny zisky, a aby obé tyto skupiny lépe snasely dalsi zvySeni dani,
kterymi anglicky stat hradil sva kolonialni vojenska dobrodruzstvi.

Kautsky svymi argumenty mluvil k délnictvu némeckému, a v pfeneseném smyslu
k délnictvu celého svéta, avSak faktem, ze:

.Napfiklad - tfi zemé - Indie, Indocina a Cina s celkovym poctem obyvatel 600-700
miliond obyvatel jsou spole¢né vykofistovany finanénim kapitalem nékolika imperialistickych
velmoci ( Anglie, Francie, Japonsko a Spojené staty). Tyto imperialistické staty by dle této
teorie mély mezi sebou uzavfit dohodu o plsobeni ultra-, nebo inter-imperialistickém, kdy by
spole¢né vykofistovaly celek uvedenych ftfi statl, nebo by si je mezi sebou ,spravedlivé
rozdélily“. Lenin si klade otazku, zda je myslitelné, aby v kapitalismu toto rozdéleni nebylo
jen kratkodobé, Ze by navzdy byly vylou€eny tfenice, konflikty a boj ve vSech moznych
frontach.

Odpovida, ze dle jeho nazoru to mozné neni, nebot v kapitalismu neni myslitelna jina
zakladna pro rozdéleni sfér vlivu, zajmu, kolonii atd, nez sila u€astniki déleni, to je sila
obecné hospodarska, finanéni, vojenska atd. A sila u€astnikl se méni nestejnomérné, nebot
za kapitalismu se trusty, primyslova odvétvi a zemé — v podminkach monopoll, rovhomérné
vyvijet ani nemohou! Lenin uvadi pfiklad Némecka, které kolem roku 1850 bylo ve srovnani
s Anglii ,Zalostnym nic®, srovname-Ili jeho kapitalistickou silu se silou Anglie, stejné tak
japonsko ve srovnani s Ruskem. Tim Lenin doklada, Ze je nesmysiné a nemozné, aby
vzajemny pomér sil po deseti €i dvaceti letech nezménén.
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Spolek vS8ech imperialistickych statd by byl jen ,oddychem® mezi valkami. Mirové
spolky pfipravuji valky a samy vznikaji opét z valek, podmifiuji se navzajem a z jedné a téze
zakladny imperialistickych souvislosti a vzajemnych vztahll svétového hospodarstvi a
svétoveé politiky zpasobuiji stfidani pokojného a nasilného zplisobu boje.

V.l.Lenin poukazuje i na skutenost, Ze finanéni kapital imperialistického statu svymi
finan€nimi transakcemi podporuje jemu pfihodna politickd uskupeni ve statech, kam je
vyvazen jeho kapital. Tento vklad oCekava i politicky zisk z pusobeni téch politickych
subjektl, které podporuje.

Pozn.J.Z.: Pravdivost slov V.l.Lenina vidime dnes kolem sebe. Disidenti, revizionisté
a oportunisté spolecné s primymi zradci zakomponovanymi postupné po roce 1953 do
fidicich struktur ve vSech socialistickych statech prokazuji svou servilitou a ulisnosti
k zajmum Spojenych stati, Némecka a sionistll pravdivost slov, vyf¢enych prakticky pfed
100 lety. Odtud prameni ta obrovska nenavist k Leninovi a Stalinovi, ktefi v ¢ele sovétského
statu prekazili realizaci jiz tehdy svétoviadnych plant kapitalu a sionistd. Kdyz
mistopredseda UV KSCM Dolejs ,je zdésen a ma mrazeni”, kdyZz miadi sympatizanti
komunismu argumentuji tu Klementem Gottwaldem, nebo dokonce J.V.Stalinem, jen
potvrzuje, Ze také on je tou Zabou na prameni, vedle které je predseda Filip jen, dle jeho
chovani, jen jakousi trapnou figurkou. Grebeniek mél zkratka ,Stastnou ruku® ... Dolejs,
Balin, Ransdorf, tzv.“TAP* a dal$i zradci délnické tfidy pod hlavickou ,komunistické” v praxi
ov8em piné nekomunistické strany se mu obzviasté ,povedli®. VSak také z predsednictvi
utekl Grebenicek pravé vcéas, vypada to, Ze po jeho odchodu zaéne dalsi likvidatorska etapa
v Zivoté této jiz od svého zrodu pseudokomunistické strany.

Pro zajimavost par radk( z Tydeniku Hospodarfské noviny z 24.10.2006, kdy
v noticce Stat Dolejs fika:“ Musim priznat, Ze sam mam s nékterymi ¢lanky mladych
komunistd problém, jde o &lanky v Mésic¢niku Mlada pravda. U jinych vnimam, Ze si jen mladi
brousi své politickeé nazory a cvici se v Zurnalistice. A kdyZ si ¢tu tfeba o historické uloze
Stalina, spiS mé zamrazi“ Fika mistopredseda KSCM Ing.Jifi Dolejs. ..

Kapitalismus ovSem, slovy V.l.Lenina sam vtiskuje do rukou podmanénych
ponenahlu prostfedky k jejich osvobozeni. Evropsky kapital muze udrzet své panstvi
jediné tim, ze ustaviéné zvétSuje své branné sily.

Napriklad Alsasko-Lotrinsko bylo anektovano Némeckem. Patfilo kapitalistické
Francii — to je ten pravy kapitalisticky ,interimperialismus® v praxi!

Kautsky své teorie stvofil z divodu, aby:

1) zastrel stézejni rozpory kapitalismu

2) ubranil hroutici se jednotu s oportunismem v evropském délnickém hnuti

Str. 105 — 117

Misto imperialismu v dé&jinach — X.kapitola.

Imperialismus je celou svou ekonomickou podstatou monopolisticky kapitalismus.
Uz tim je ur€eno jeho misto v d&jinach, nebot monopol, vznikajici na padé volné soutéze a
pravé zni, je prechodem od kapitalistickeho fadu kvySSimu spoleCenskému a
hospodaiskému Fadu. Existuji Ctyfi hlavni znaky/druhy monopoll nebo hlavnich forem
monopolistického kapitalismu:

1) monopol vzeSel k koncentrace vyroby na velice vysokém stupni jejiho vyvoje
zejména v nejvice zkartelovaném odvétvi — v primyslu kamenouhelném a
Zelezarském, toto nesmirné posililo moc velkokapitalu a zostfilo rozpor mezi
zkartelizovanym a nezkartelizovanym
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3) monopol vznikl z bank, které prestaly byt soukromymi a staly se monopolisty
finanéniho kapitalu, vznikly ,personalni unie“ primyslového a bankovniho
kapitalu

4) monopol vznikl z kolonialni politiky, po uplném rozdéleni svéta zaCalo obdobi
mimofadné zostfeného boje o délbu a nove rozdéleni svéta

Svét se octnul v obdobi monopolu, oligarchie a tendence k nadvladé misto tendence
ke svobodé. Stale méné stale silngjSich statu vykofistuje stale vice méné silnych statd, které
stale vice chudnou. A i v téch nejsilngjSich statech se zase ekonomicka i politickd moc ocita
ve stale menSim poctu rukou! Kapitalismus roste mnohem vice a rychleji nez dfive, ale rust
je nerovnomérny. Pfiklad Némecka, zejména v epochach 1848-1870, poté 1870-1905...

Pozn. J.Z: V obdobi 1905-1917 a déle - aZ po poradzku nacistického Némecka ve
Il.svétové valce. Tedy nejprve jeho poraZka v prvni svétové valce, hospodarské a vojenské
Lkfiseni” Némecka s pomoci mezinarodniho kapitalu, dale cesta k moci a uchopeni moci
A.Hitlerem, mezivaleéné obdobi a rust vojenského potencialu opét s pomoci svétového
kapitalu, Némecko v Cele boje za vojenské porobeni a zniCeni Sovétského svazu, druha
svétova valka a dalSi porazka nacistickeho Némecka Sovétskym svazem pod vedenim
J.V.Stalina— historicky s ¢astec¢nou ,pomoci“ ne kapitalu, ale politickou pomoci tzv. spojenct
(zejména Spojenych statu), vznik studené valky a opétné vojenské a politické ,vzkfiSeni”
Némecka - s pomoci Spojenych stati. Ve vSech pfipadech na strané svétového kapitalu
prokazatelné vystupovaly v pozadi rovnéz financéni a perspektivné mocenské zajmy
sionistického hnuti!

Ukazalo se, ze Spojené staty rostly ekonomicky rychleji, nez v Némecku, a proto se
jejich cizopasnické rysy projevovaly ve vét§i mife. Ve Spojenych statech i v Némecku se ale
ukazalo shodné, Ze nejlépe placené skupiny délniku byly vice oportunistické a vice smiflivé
k politice kapitalu, nez ostatni délnické vrstvy. Bohat$i kapitalista si mize dovolit vice platit
nékteré délniky, aniz by tim néjak zchudnul.

Kapitalismus se muze jevit jinak vzdalenému pozorovateli, ktery vidi ,les”, a jinak
tomu, kdo je jim zastizen a pfimo postizen, z blizka jsou totiz vidét i ,stromy“ onoho lesa. Ty
jednotlivé stromy rostou velmi nerovnomérné, a tak zdani zdalky krasného lesa zblizka
klame.

V zavéru V.l.Lenin konstatuje, Ze monopolisticky kapitalismus je jiny, nez o ném
mluvil Marx, ale Kautsky a jini Marxe nevyvratili, jen svymi faleSnymi argumenty Marxdv
rozbor potvrdili, zrejmé aniz to chtéli udélat. To je pravé na Marxovi to genialni. Jeho pravda
a_metoda odolala ¢asu, pres vSechny venkovni zmény zUstal kapitalisticky systém
kapitalismem se vSemi svymi klasickymi atributy, Marxem a Engelsem vytyéenymi.

Str. 118 — 123

Co bychom si méli neustale pfipominat.

Ve svété v poslednich dvou stoletich existovaly odedavna a existuji dodnes dvé
ideologie: komunisticka a kapitalisticka, mezi nimiz dochazelo a dochazi k trvalému boji.

Proc¢? Proto, Ze obé tyto ideologie jsou postaveny na protipdlnych zpusobech vyroby
a rozdélovani vysledku lidské prace. Kapitalisticky zpusob vyroby spo€iva na soukromém
vlastnictvi vyrobnich prostfedkl, zatimco komunisticky zplsob na spoleCenském vlastnictvi
vyrobnich prostfedk(. V tom je podstata rozporu mezi nimi.

Z toho vyplyvaji i rozdily v systému statniho zfizeni. Kapitalisticky stat vyjadfuje ve
své podstaté zajmy burZoasie(kapitalistl), maijiteld zavodU, tovaren, bank atd. Tento stat
také stoji pIné na straZzi obrany zajm( vykofistovateld a umoznuje burZoasii vykofistovat
proletare (lidi ktefi nemaji nic kromé svych rukou), a neustale vice a vice se obohacovat na
vysledku jejich prace.

Ve staté diktatury proletariatu jsou vyrobni prostfedky v rukach pracujicich, ktefi se
meéli Fidit zasadou: ,kdo nepracuje, at neji“. V proletafském staté neexistuje a ani nemuze
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existovat vykofistovani a nezaméstnanost, protoz maijiteli vyrobnich prostfedkd jsou
pracujici. Toto prestalo postupné platit po nastupu revizionistll a zradcl v roce 1953, po smrti
J.V.Stalina a dlouho pfipravovaném uchopeni moci N.S.Chrus¢ovem.

Muze takovy stat existovat? Ano muze. Takovym statem byl Svaz sovétskych
socialistickych republik do roku 1953, a navenek, jeSté ze setrvacnosti jeSté zdanlivé par
dalsich let.

Neni pravda, Ze prvni stat proletarské diktatury na svété byl nezivotaschopny.
Hlavni pfi€ina, ze se mezinarodnimu imperialismu v Cele s USA podafilo tento stat znicit
zevnitf, spociva v nasledujicim: poté, co imperialisté pochopili, ze se jim Sovétsky svaz
nasilim zni€it nepodari, pouzili zakerny plan na likvidaci SSSR zevnitf. Finalni pfipravy
zacaly jiz vsamém zavéru vitézného ukonceni Il.svétové valky, mozni nastupci
J.V.Stalina schopni pokraéovat v marxisticko-leninské linii sovétského statu byli
fyzicky likvidovani mimo jiné i sionistickymi agenty, infiltrovanymi do mocenskych,
stranickych a lékaiskych kruhG v neblizS§im okoli Stalina. Sionisté pripravovali
podminky k pozdéjSimu pirevzeti moci za kazdou cenu. Finalni utok prisel v dobé, kdy
sovétsky lid zdrceny zarmutkem nad ztratou svého vadce J.V.Stalina, i vlivem
pfredchozich zminénych udalosti ztratii revoluéni bdélost a tim umoznil
zamaskovanym zradcim vlasti se stranickou legitimaci v kapse v €ele
s N.S.Chruséovem postavit se do ¢ela statu a podvodnym zptisobem zacit restaurovat
kapitalismus.

USA uskutecnily svij davny zamér zlikvidovat SSSR v povaleénych letech
moralné a ekonomicky: na zakladé doktriny vedouciho $pionazni centraly USA Alana
Dullese: ,,Budeme mezi sovétskymi lidmi neustale vyvolavat nedivéru a strach,
nepratelstvi a zvifeci nenavist mezi narody SSSR a predevsim vi€i ruskému lidu. Pred

o¢ima ohromeného naroda se bude rozvijet dojemny obraz:nejpokornéjsi lid na svété
bude postupné ztracet své sebevédomi*.

Tento zamér byl a je realizovan diky pfisluhovaclim imperialismu takika ve vSech
byvalych svazovych republikdch SSSR, a nejen tam. Jsme svédky toho, jak je na Ukrajiné
péstovana nenavist Kk jejimu rodnému bratrovi, ruskému lidu, jeho jazyku, kultufe, literature a
uméni. Je jich hrstka, ale svou drzosti a pronikanim do zakonodarnych a vykonnych organ
moci, do hromadnych sdélovacich prostfedki vSemozné usiluji o to, aby dosahli
dominujiciho postaveni v ideologickém pusobeni na Siroké vrstvy obyvatelstva. Intenzivné
vnucuji své nazory mladezi, na kterou zhoubné pusobi televize, moderni hudba, pornografie

V souCasné dobé& maji komunisté celého svéta jeden zavazny ukol:obnovit stat
proletarské diktatury, ktery nejlépe odpovida zajmim Sirokych mas pracujicich. Praxe
ukazala, Ze takovy stat jiz existoval. V obdobi sovétské moci se SSSR pfeménil v nejkratsi
mozné historické dobé ze zaostalé zemé v supervelmoc.

Raboce — krestjanskaja pravda €.7/2006
otiskl DIALOG ¢.244/2006, str.3

Na zavér,

co V.l.Lenin jiz fici nemohl, ale my, budeme-li chtit - tak procitheme ze
Spatného snu... ale nestaci jen procitnout, hlavné se musime co nejrychleji zbavit
zradcu, a revizionistu samych zaklad( naSeho revolu¢niho mysleni a ...potom se uz
koneéné vzchopit k rdéznym a zasadnim ¢inam:

Dnes jiz vabec neni moderni Cist knihy, zviasté ne knihy star$i, dfive vydavane.
Spisy klasikt, u nas hojné vydavané zejména po skonceni ll.svétové valky a osvobozeni
nasi vlasti Sovétskou armadou byly pro jistotu precetnymi, rychle se vyrojivS§imi prisluhovaci
kapitalu a sionistt vyrazeny z vétsiny knihoven, koupit jejich nova vydani se nepodafi vubec,
protoZe vydavatelé knih se ridi ,zakonem trhu“ a v dne$ni dobé, poplatné piné zajmim
kapitalu a pravicovych stran by se pii poklesu kupni sily délnické tridy jejich vydavanim uz
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zarucené ,neuZzivili“. O knihy klasik(i dnes neni zajem a lidé, ani ti bez prace a perspektiv,
zfejmé vibec neciti vnitini potfebu samostatné pfemyslet o podstaté vSeho, co je dnes stale
vice obklopuje a pohlcuje. Lidé, neZz by néco pro sebe aktivné a uvédoméle udélali, radéji
Zivori, prezZivaji a Cekaji misto toho na zazrak, ktery se ale nestava a pro drtivou vétsinu
nikdy nestane. Takovy je zakon kapitalu a kapitalismu.

Misto ¢etby knih a prostého lidského zajmu o véci a déni kolem, ktery je v naSi viasti
patrny jiz od vzniku knih a obecné vzdélanosti, nam doba po listopadu 1989 pfinesla tvrdé
konzumni a spotrebitelskou spolec¢nost, ve které uplné vse rozhoduji penize. Kdo je ma, ma
kromé zdravi vse, a kdo je nema, je v dnesni spole¢nosti pfezivajici nulou. Pravicové strany
momentalné v ¢ele s ODS pfes halasnou kritiku komunismu potichu pfevzaly systém
Lbolsevictvi®, ktery si jen upravily do jeho dnesni obludné a vSeobjimajici podoby. ,Kdo nejde
s nami, je proti nam!* — je jiz zase heslem kaZdodenni vsednosti. Polohlasné jej hlasali jiz
revizionisté a zradci v dele KSC postupné po roce 1953. Ve spoleénosti vypjatého a
nerealistického odsudku celé socialistické minulosti, po roce 1956 evidentné znacné
pokfivené a znetvorené otiskem plisobeni revizionisti a zrédcli ve vedeni KSC a celé
spoleCnosti, se uméle vytvafi vnuceny odsudek zdravého rozumu, jakoZ i odkazu
dialektického a materialistického odkaz( klasiki marxismu-leninismu. Obéanum zatim
nevadi, Ze svaniCckou se vylilo i dité. | pres obludnost a pokfivovani socialismu
revizionistickymi zradci ve vedeni KSC, jimZ? se to zejména tésné pred rokem v zajmu
kapitalu v KSC jen hemzilo, zustava faktem, Ze lidem se ve svém celku Zilo nesrovnatelné
lépe, nez dnes, kdy se dobre dafi jen darebakum a par zatim z vile kapitalu Stastnym. To je
tak zfejmé, Ze uZ to vefejné frikaji i dosavadni polistopadovi vyznavacdi kapitalu, jako
napfiklad jinak komunisty nemajici v lasce praZzsky neurochirurg a pfednosta kliniky profesor
Vladimir Bene§, ktery ve své odborné oblasti haji nazor, Ze za byvalého reZimu komunisté
zavedli néco, co jiZz nikdo nepfekona, totiz systém okresnich a krajskych specializovanych
nemocnic, ktery piné a s minimalnimi néaklady zajiStoval dostupnost lékafské péce pro
v8echny obéany statu. Dnes se ve zdravotnictvi nedostava penéz, ale nikdo nahlas a verejné
nepfemysSli, pro¢ tomu tak je doopravdy. Dnedni zdravotnictvi stale vice optimalizované jen
pfesouva penize platcl zdravotniho pojisténi do kapes soukromym subjektim a pfizivnikam
na v8e stale vice parazitisticky pfilepenym. Pres to, Ze stale jesSté dost Iékart se chova
v souladu s lékafskou prisahou, pfibyva téch, kterym je osobni zisk nade vse. JeSté nikdo
z politiki ani mocenskych organt se doopravdy v zajmu vSech oblant nezajima, kam
vlastné vSechny ty obrovské penize tekou.

Jednoznacné to vSe svédcCi nové vzniklé burZoasii mezi nami, jakoZ i jejim
sponzorum a ochrancim — mezinarodnimu kapitalu a sionistum, ktefi ve skrytu a pres jiné
realizuji své dlouhodobé plany na rozsifeni svého panstvi. Spolecnost je jednoznacéné i
pravné orientovana k tomu, Ze darebakum se zasadné vubec nikdy nesmi ubliZit a poctivi,
nebo obéti trestnych ¢int se musi statnimi organy preventivné otravit, aby nebyli ze své
poctivosti zbyte¢né ,moc sebevédomi®. Nam — obanum to ale stale jaksi nedochazi? Proc
bychom si lamali hlavu kvili nékomu jinému, Ze...

Nejvétsim vitézstvim kapitalu a jeho sluht u nas, které s laskou a opakované jako
rozumu zbaveni stale volime do vSech dulezitych funkci, neni samotné politické ovladnuti
v8ech evropskych socialistickych statd, ale je jim témér upilné rozbiti délnického a
komunistického jak internacionalniho, tak i vnitrostatniho politického povédomi a tim i
faktického zZivota. VSe ostatni je jen zastupny problém, ktery mizi a odpoutava pozornost.
Délnicka tfida je bez ideového vedeni komunistické strany Uplné paralyzovana a tak neni
viubec akceschopna. Komunistické strany byly pfimymi zradci hnuti a pusobenim revizionistu
rozloZeny a silné infikovany jedem zrady a vécné podeziravosti mezi ¢leny navzajem. Klasiky
marxismu-leninismu_necte témér nikdo a na ,komunisty” se pasuji uvniti hnuti vsSichni bez
rozdilu, pseudokomunisticka spoleCenstvi tak pfipominaji_malé déti s absenci zdravého
rozumu a dospélosti, hrajici si s babovickami na pisku.

Velmi negativné se projevuje i odcizenost a pocitova vzdalenost mezi mladou a
starsi generaci. Mladi lidé uznéavaji pouze hodnoty dnesni konzumni spole¢nosti, neciti aZ na
vyjimKy vibec Zadnou sounéleZitost se svétem svych rodict a dédu. To chtél kapital a
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sionisté, zpretrhat vazby na tradice a zkuSenosti zejména z let existence socialistické
spolecnosti. Propaganda a sdélovaci prostredky délaji co mohou, aby zoSklivili osobnosti
skutecnych a zasadovych komunistd, plive se na komunismus, ale nerika se, ani komunisté
nerikaji, Ze jeho deformaci zpusobili zradci a revizionisté napomahajici znovuzrozeni
kapitalismu formou studené valky. Tim ale kapital vlastné usvédCuje ze zrady i revizionisty ve
vedeni KSC, ktefi zejména svym mamutim dilem prispéli ke znovuzrozeni kapitalismu.
Zradci a superrevizionisté ve vedeni KSCM uZ reviduji uplné vsechno, co je skuteénym
komunistam svaté. Cely UV KSCM vede tuto stranu do stéle hlub&iho podruéi pravicovych
politickych stran, které zatim z milosti kapitalu u nas dal viadnou. Dospéli zradci délnické
tridy se perou o misto na slunci kapitalu, predhanéji se v podrazech a sprosté zradé
viastniho naroda, aby si zaslouZili poslanecké platy. Tato slova plati, piné plati (aZz na dvé
vyjimky), o vedeni KSC po roce 1956, kdy zradce N.S.Chruscov jiz piné oviadl KSSS a
Sovétsky svaz se tak stal centrem zrady komunistického hnuti ve svété. V éele KSCM po
reZisérovi Svobodovi a Grebenikovi, ktery vedeni strany programové a masové zaplevelil
odpudivymi a zradnymi kreaturami typu DolejSe, Ransdorfa, Balina a dal§imi ,klenoty” ne
komunistického ale antikomunistického razeni, se do ¢ela dostal nevyrazny Filip, ktery je jen
dalsi nastréenou figurkou v rukach primych zradct komunistického hnuti, momentalné v cele
s Dolejsem, ktery svoji antikomunistickou vizi jiz vibec neskryva, velky vliv ma i Ransdorf.
Témér nikoho v celé KSCM jesté (az snad na trvale umléované jedince), nenapadé zbavit
stranu téchto zradcl a na jejich misto postavit ty, ktefi se za slovo komunista neschovavaji a
Jejichz krédem jsou zavéry osvédcenych a praxi provérenych klasikit a viadcu délnického a
komunistického hnuti.

Pokud si tuto skutec¢nost neuvédomuji volii a sympatizanti, ze setrvacnosti a snad
z obavy o pfiznani své minulosti ve které oni sami neprohlédli skuteénou politiku vedeni KSC
& KSCM, a boji se tohoto obdobi, pak se jen sami podili na totalni degeneraci a zniéeni
hnuti, které, nebylo-li by otraveno a zrazeno jeho vudci po smrti J.V.Stalina v roce 1953,
mohlo uspésné souperit s kapitalismem v jeho imperialni fazi.

Selhani nékolika garnitur stranickych a statnich funkcionar( vSak zatim neni néc¢im
fatalnim a pisobicim na véky vékuv. Jde jen o pfechodnou komplikaci, roky existence
Sovétského svazu nejsou ztraceny, to jen kapital a malovérni zradci v jeho sluzbach se o to
snazi sec jim sily staci. Organizované usili a obrovské naklady napovidaji, Ze kapital lépe
neZ zradci v komunistickém hnuti zna a uvédomuje si svij konec, ne nadarmo se mliadi
knéZzi na svych fakultach dal u¢i o Marxovi a Engelsovi, jako by se nechumelilo, prevrat
nepfevrat. Ne nadarmo myslici lidé, svoji viastni hlavou myslici na rozdil od téch v KSC po
roce 1956 a KSCM za které myslel a mysli kapital a sionisté, oni byli nebo jsou jen jeho
hlasnou troubou v kostymech nepratel kapitalu, i v kapitalistickych statech kolem sebe vidi
bezprincipialnost a omezenost soucasného pojeti globalizujiciho se svéta kapitalu, svéta kde
Clovék neznamena nic, ale mamon a zisk vSechno. Tito lidé i v kapitalistickych statech
nemlCi, burcuji vefejnost a zastavaji se treba ¢eského komunistického svazu mladeZze.
Ceska vefejnost vidi v mladych komunistech tfeba pokradovatele bezduchych a
nenavidénych Jake$u, Husaku, proto se ji poSlapavani prav jinych jakoby netyka. Ne hlavu si
lidé lamat zatim asi nebudou; nebudou hasit, co je zatim nepali. Cesti lidé se semknou,
teprve kdyz jim pofadné tece do bot, jak se fika. Komunisticky pfedvoj jiz od roku 1956 po
vzoru zradné Moskvy fatalné selhal, a tak to vypada, Ze uvédomovaci roli nas samych
ponechame osvédcené... na kapitalu, ktery ,to ma podle Lenina v pracovni napini®... Vdak on
nas probudi, nebo Ze by se nabaZil zisku a po dal§im uz netouZzil? Jsme nepoucitelni ve
svém dobrovolném a z pohodinosti potlateném rozumu a soudnosti. Chléb a hry jsou zfejmé
dal heslem dne, proletafi vdech zemi se pod vedenim Filipa a Zjuganova spolehlivé nespoji.
To je tak jisté, jako Ze na konci noci pfichazi den, i kdyZ i to je v severskych zemich relativni.
Ale i tam, stejné jako u nas se vétSina Zivi prodejem vlastni prace, a mensina bohatne tim, si
Ze jako vlastnici vyrobnich prostfedkt nezaslouzené ponechavaji urcity dil odmény patrici
délnikovi za vykonanou praci.

Tato lety ovérena pravda vSak asi neplati v myslich ¢lent UV KSCM a velké vétsiny
jejich ¢Elenu, ktefi nevoli stranu komunistické akce, ale momentalné stranu DolejSovsko-
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Filipovské revize marxismu-leninismu. Je podivuhodné, Ze s odsudky klasiku marxismu ze
strany Ransdorfa a DolejSe mI¢ky souhlasi lidé, kteri dle jejich pfiznani necetli ani
jedno dilo klasikii. To je obrovské vitézstvi kapitalu, ktery se plné vyzbrojil
marxistickou dialektikou, jen zaménil znaménko prospésnosti. Rada ¢lent haji zradce a
revizionisty v dele KSCM a poslusné na prani kapitélu plive na klasiky délnického hnuti, a ani
Jim to neni divné, vZdyt jsou jen mezi svymi...

To je také, acC to tak zdanlivé nevypada, triumf klasiki marxismu, ktefi ne pro
zbozna prani, ale svou védeckosti a seriéznosti k celému lidstvu analyzovali a na podkladé
analyzy klasifikovali jednotlivé faze ekonomického vyvoje spolecnosti, véetné kapitalismu
Jako faze posledni. Méli a maji pravdu, jen ji, tu jejich pravdu vyuZiva nékdo jiny, neZ oni
puvodné chtéli, a tém, ktefi o jejich pracich moc nebo nic nevédi, to kupodivu neprijde ani
divné. TakZe neni divné ani to, Ze mél-li socialismus takovéto obhajce, které vidime kolem
sebe na ,stranické pldé” dnes, pak to s nami vSemi ani nemohlo dopadnout jinak. Kapital by
musel byt padly na hlavu, kdyby naSi zrady na jedné strané a hlouposti na strané druhé
nevyuZil. Jsou to kruta slova, jsou ale vysledkem trpkého poznani déjinnych souvislosti a
provedené analyzy podstaty mnoha jevi ve vzajemnych souvislostech.

Pokud nékoho dila klasik(i neinspiruji k pfemysleni o svété kolem, a nepfijme
systematicnost a objektivnost jejich zavérd, nebo pokud neni ochoten &i schopen aplikovat
metody jejich mysleni a zavéri na klasifikaci déni kolem sebe, pak tento ¢lovék by nemél
patrit ke clenum komunistické strany. Je-li jim i presto, méla by se snim zdrava
komunisticka strana rozloucit. Neucini-li to jedinec sam, Ci strana, pak tento jedinec posouva
komunistickou stranu jen dal do zahuby. Potize sou¢asné doby prameni z toho, Ze ocCistu
svych Fad z tohoto pohledu strana necinila, a necini tak doposud. Nejeden klasik marxismu
vyrknul priblizné tato slova: ,K tomu, abychom se sjednotili, se musime nejdrive
nazorové rozdélit, vyjasnit si v diskusi o co nam komu zejména jde, a teprve poté se
mizZeme nazorové sjednotit a tahnout za jeden provaz”

Kapital sam, tak jako se zaslouzil o vznik komunistického hnuti, se prfes svoji
cilevédomost nemdize vyhnout tomu, aby lidstvo, narod nebo stat nakonec nepostavil na
samy okraj propasti. Je$té je ¢as prohlédnout, ale nepfichazi-li zdravy rozum od lidi jsoucich
v naSem cele, ani od nas samych — obCanl( naSeho statu, nevnimame-Ili varovné hlasy
moudrych lidi z Iiina kapitalistického spolecenstvi, a necteme-li klasiky marxismu, pak jsme
abonenty na zaslouZeny trpky konec, nacistické plynové komory ostatné hofely par kilometrt
od nasich hranic jesté pfed par desetiletimi.

Chce to jen jedno, promnout si oéi a procitnout z riZzového snu o kapitalistickém réji.
Vé&Fi-li mu nékdo ztéch dvou tretin odsouzenych navéky ktomu, aby nedosahli ke
kapitalistickému nebi, pak jen ukazuje svou nizkost a hloupost, a také, i kdyz se to mnohym
asi libit nebude, skutecnou lidskou ubohost ve vztahu k potomkum a lidstvu vibec.

Pohledme na slova, ktera dle ziskanych internetovych material( sly$i frekventanti
lidoveckych ,stranickych $koleni“. KDU-CSL je dle téchto slov, které ve svém nitru lépe
odraZi soucCasnou realitu, nez to ¢&ini ve svych dokumentech, ale i ve svém internim
stranickém Zzivoté KSCM:

,BIPOLARITA svéta je zatim je$té stale, s odfenymi zady zajiSténa jako zaruka
miru. Zatim u nas stale jesté vykrikuji fanaticti, militantni antikomunisté, kdyz se demokracie
stala nejdokonalejs$im nastrojem manipulace obCana, musime kazdy politicky tah ¢i jev
pozorovat ze vSech stran. Jako ptaci v prirodé: neni umélé krmeninavnada ? To jiZz
zaCina chapat lid Latinské Ameriky, kdy za Bushovyni humny jiz viadnou socialisticti
prezidenti a viddy: 1) — KUBA - Fidel Castro, 2) — BRAZILIE - Lula, 3) — BOLIVIE - Evo
Morales (Indién), 4) — VENEZUELA - Hugo Chéves, 5) — ARGENTINA - Kirchner, 6) —
PANAMA - Torrios, 7) — URUGUAY - Tabré, 8) — CHILE - Michelle Bacheletova. Proto
pfemyslejme o svém SVETOVEM NAZORU*.

A o vSem ostatnim jiz psali klasikove, ti ovSem za nas dneS$ni realitu posuzovat a
analyzovat nemohou, jiZz nejsou mezi nami. To musime jejich metodou mys$leni udélat my
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sami. Jen je jisté, Ze to neudéla soulasné revizionismem a zradou prolezlé vedeni
komunistické, presnéji jiz davno pseudokomunistické strany. A jak dlouho je nechame
otravovat a dal nicit nas spolecny Zivot, to zalezi na nas v8ech, pokud jesté vibec za néco
stojime. Par ¢eskych a slovenskych déti bude mit zajiSténé relativné bohaté zazemi a po
rodi¢ich zdédi znacny prepych; ale co ty nase déti, co jim viastné opravdu zanechame, jaky
svét a jaké vyhlidky...
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